ZAPISNIK
23. sjednice OPCINSKOG VIJECA OPCINE LOVRAN, odrane dana 07. svibnja 2015. godine,
u vije¢nici Opcine Lovran.
Zapoceto u 18,00 sati.
Pozdravljajuéi nazoéne, predsjednica Opéinskog vijeca, gospoda Natasa MILJAK, zamolila je da se
izvr$i prozivka.
Utvrduje se da je sjednici nazo¢no 13 vijeénika i to: Bozidar SPASOJEVIC, Sinida VILKE, Ivana
SKOCILIC, Sanja SKORIC, Rene DUSEVIC, Marina ISKRA, Nenad SINCIC, Toni DRUZETA, Mario
KRIZMANIC, Natasa MILJAK, Purdica TANCABEL, Robert POPESKIC i Drago KOROSAK.
Osim vijeénika Opcinskog vije¢a Opéine Lovran, na sjednici su nazo¢ni: Op¢inski nacelnik, gospodin
Alan SANKOVIC, zamjenik opéinskog nacelnika, gospodin Branislav PETKOVIC, proéelnica,
gospoda Jelena MARKIC, voditeljica Odsjeka za financije i proraéun, gospoda Jadranka
OGNIJENOVIC i gospodin Dusan KULAS, rukovoditelj RJ ,,Usluga“ u KD ,.Komunalac* d.o.o.
Jurdani.

Jednoglasno je zaklju€eno da zapisnik po sluzbenoj duznosti vodi gospoda Azela MANDZO, a za
ovjerovitelje zapisnika, dizanjem ruke, jednoglasno su izabrani gospodin Rene DUSEVIC i gospoda
Ivana SKOCIIC.

Predsjednica Opcinskog vijeéa otvorila je

VIJECNICKA PITANJA
Kako se nitko od vijeénika nije javio za rije¢, predsjednica Op¢inskog vijeca, gospoda MILJAK,
zakljuéila je vijeéni¢ka pitanja i predlozila dnevni red 23. sjednice Opcinskog vije¢a Opéine Lovran
na koji nitko od ovlastenih predlagatelja nije podnio obrazloZeni pisani prigovor pa se, sukladno
¢lanku 58., stavak 4., Poslovnika Opéinskog vijeca, predlozeni dnevni red smatra usvojenim i o njemu
se posebno ne glasuje.

Utvrduje se da je usvojen slijedeci

DNEVNI RED
Usvajanje zapisnika 22. sjednice Op¢inskog vije¢a Opéine Lovran
Prijedlog Odluke o raspisivanju izbora za ¢lanove Vije¢ca Mjesnih odbora Lovranséina,
Medveja, Lovran-Bahova i Lovran- Rezine
Prijedlog Odluke o postupanju s otpadom na podrucju Opéine Lovran, odabir spremnika
Prijedlog Odluke o zakupu i kupoprodaji poslovnog prostora — prodisceni tekst
Godi$nji izvjeStaj o izvrSenju Proracuna Opcéine Lovran za 2014 godinu
Prijedlog Odluke o raspodjeli rezultata poslovanja za 2014 godinu
. Ostvarivanje prava i potreba djece u Op¢ini Lovran
.1. Izvedbeni plan ostvarivanja prava i potrebe djece u Op¢ini Lovran za 2015. godinu
.2. Program Projekta ,,Opéina Lovran prijatelj djece* za razdoblje 2015.-2019. godine
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AD 1. Usvajanje zapisnika 22. sjednice Opcinskog vije¢a Opéine Lovran

Kako se nitko nije javio s prijedlozima ni primjedbama na zapisnik 22. sjednice Opcinskog vijeca,
zapisnik je dat na glasanje.

Utvrduje se da je jednoglasno (13 ,,za“) usvojen zapisnik 22. sjednice Opéinskog vije¢a Opéine
Lovran.

AD 2. Prijedlog Odluke o raspisivanju izbora za ¢lanove Vije¢a Mjesnih odbora Lovranséina,
Medveja, Lovran-Bahova i Lovran- Rezine

Uvodno krace obrazlozenje Prijedloga Odluke o raspisivanju izbora za ¢lanove Vije¢a Mjesnih
odbora Lovrani¢ina, Medveja, Lovran-Bahova i Lovran-Rezine, dala je proelnica MARKIC.
Podsjetila je da je Odlukom o izboru ¢lanova vije¢éa mjesnih odbora na podruc¢ju Opéine Lovran
propisan tijek za provedbu izbornih radnji vezanih za izbore ¢lanova vije¢a u mjesnim odborima pa
je, pored ostalog, propisano u ¢lanku 5. da se izbori odrzavaju u pravilu tre¢e nedjelje u mjesecu



lipnju zbog ¢ega je predlozeno da to bude 21. lipanj ove godine. Zakonom o lokalnim izborima i
¢lankom 4., stavak 3., Odluke o izboru ¢lanova vije¢a mjesnih odbora na podru¢ju Opéine Lovran
propisana je obveza raspisivanja izbora u roku koji ne moze biti kraéi od 30 niti duzi od 60 dana od
dana stupanja na snagu predloZene Odluke, to je ¢lankom 5. iste, utvrdeno njeno stupanje na snagu
18. svibnja 2015 godine, a taj je datum bitan jer se od njega poCinju racunati svi rokovi vezani uz
izborne radnje.

Predsjednica Opéinskog vijeca po ovoj to¢ki otvorila je raspravu.
Na upit gospode TANCABEL da li ¢e za izbore za mjesne odbore biti potrebno otvarati racune,
Pro&elnica MARKIC i Opéinski nadelnik odgovorili su da izborne radnje po¢inju s danom 18.
svibnja do kada ¢e se dobiti potpuna informacija i vratiti trenutno odsutna gospoda Susanj koja prati
dio vezan uz izbore za mjesne odbore pa ¢e se tada dati ti podaci.
Kako se nitko od vijeénika nije javio za raspravu, rasprava je zakljucena i prijedlog dat na glasanje.
Utvrduje se da je jednoglasno (13 ,,za*) donesena slijedeca

odluka
Donosi se Odluka o raspisivanju izbora za ¢lanove Vije¢a Mjesnih odbora Lovran$éina,
Medveja, Lovran-Bahova i Lovran- Rezine.

AD 3. Prijedlog Odluke o postupanju s otpadom na podrucju Opéine Lovran, odabir
spremnika

Predsjednica Opéinskog vije¢a zamolila je gospodina VILKEA da, u ime Odbora za gospodarstvo, a
kasnije i gospodina KRIZMANICA, u ime Odbora za prostorno uredenje, pro¢itaju zakljucke.
Gospodin VILKE, u ime Odbora za gospodarstvo, pro¢itao je zaklju¢ak Odbora, donesen na 14.
sjednici, odrzanoj dana 05.svibnja 2015., kojim se prihivaéa analiza KD ,,Komunalac® d.o.o. Jurdani
0 procjeni potreba Opéine Lovran u postupanju s otpadom kojom se, za potrebe odvojenog
prikupljanja otpada na podrucju Opéine Lovran, odabiru spremnici volumena 120 i 240 litara.
Prijedlog Odluke upucuje se Opcinskom vijeéu Opéine Lovran na razmatranje i usvajanje.
Gospodin KRIZMANIC, u ime Odbora za prostorno planiranje, proéitao je zakljuéak Odbora s 19.
sjednice, odrzane dana 06. svibnja 2015 godine, kojim se prilivaca Prijedlog Odluke o prilvacanju
analize Komunalca d.o.o. Jurdani o procjeni potreba Opcine Lovran u postupanju s otpadom i
odabiru spremnika za odvojeno prikupljanje otpada i upucuje Opéinskom vijecu Opéine Lovran na
razmatranje i usvajanje.

Naéelnik SANKOVIC ukratko je informirao da je Zakon o odrzivom gospodarenju otpadom stupio
na snagu jo$ 2013 godine, medutim, uredba koja treba poblize definirati na¢in prikupljanja otpada nije
stupila na snagu. Kako je ¢lankom 30., stavkom 7. Zakona nazna¢eno sedam stvari o kojima odlucuje
predstavni¢ko tijelo, izmedu ostalog i o odabiru spremnika za otpad, postupajué¢i po Zakonu, a
istovremeno radi prijave Fondu za energetsku u¢inkovitost potrebu nabave posude za otpad, ¢ime bi
ostvarili sufinanciranje od 30%, predlaze se donoSenje ove “parcijalne odluke rjesavajuci jednu od
sedam podstavki”, a kada Vlada donese Uredbu o gospodarenju otpadom, pristupit ¢e se, sukladno
odredbama uredbe, rjeSavanju ostalih odredbi. Slijedom ovih podataka, te kako bi vijeénici dobili
dodatne informacije o prijedlozima nadina prikupljanja otpada, zatim, na¢ina obracuna koji viSe nece
i¢i po kvadraturi objekta, ve¢ u pocetku po volumenu, a kasnije po kilogramu, na sjednicu Opéinskog
vijeca pozvan je gospodin Kulas.

Predsjednica Opéinskog vijeca zahvalila se i zamolima gospodina Kulasa da vije¢nicima da dodatne
informacije vezane uz ovu tocku dnevnog reda.

Gospodin KULAS, rukovoditelj RJ “Usluga” u KD “Komunalac” d.o.0. Jurdani, pozdravljajuéi
nazo¢ne, istaknuo je da je danas pred vijeénicima odluka kojom se nabavljaju spremnici za potrebe
prikupljanja otpada §to je osnova za uspostavu samog sustava. Planom gospodarenja otpadom, a koji
je uskladen sa Zakonom, propisano je da ¢e se otpad na podruéju Opcine Lovran prikupljati odvojeno
u dvije frakcije, korisnoj i nekorisnoj frakciji. Korisna frakcija podrazumijeva da ¢e se odvajati sav
otpad koji se moze, daljnjim postupcima, “oporaviti” i koji ima svoju vrijednosti. Nekorisna frakcija
je sav otpad koji ¢e se uputiti, u prvom trenutku na deponij Osojnica, a kasnije u Centar za
gospodarenje otpadom na Maridéini, i taj nekorisni otpad biti ¢e osnova za obraun mjesecne
naknade. Mjese¢na naknada za gospodarenje otpadom nece se viSe naplaéivati prema veli¢ini objekta,
ve¢ prema koli¢ini otpada koji je svaki korisnik predao na daljnje zbrinjavanje. Sama cijena ce se
prema sada$njim saznanjima, sastojati od dva djela, fiksnog dijela koji ¢e pokrivati troskove “hladnog
pogona™ pruzaoca usluge, i varijabilnog, koji ¢e pokrivati troskove zbrinjavanja otpada u CGO
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“Mari$¢ina”. Sve ove stvari dobra su pretpostavka za nadin zbrinjavanja otpada, no uredbe koja
precizira sve elemente u postupanju s komunalnim otpadom, jo§ uvijek nema iako su na razmatranju
do sada bila tri prijedloga tj. nacrta. Prema posljednjim informacijama s kojima raspolaze, uredba je
trebala biti donesena pofetkom oZujka mjeseca, a taj dokument vrlo je bitan jer predstavlja polaziste i
neophodni element kojim se pokrece &itav sustav gospodarenja komunalnim otpadom, tim vise jer bi,
uz troSkove koji nastaju preuzimanjem komunalnog otpada iz domacinstava, bili regulirani i drugi
elementi, poput troskova rada reciklaznog dvorista kojeg mora svaka JLS imati, tro§kova zbrinjavanja
krupnog komunalnog otpada koji su, prema najavama u uredbi rjeSeni na druge nacine, a ne kao do
sada, 1 troSkovi ulaganja u objekte koji sluZze za gospodarenje otpadom. Planom KD “Komunalac”
predvideno je da se koristan otpad razdvaja na komponente i priprema za plasman dalje na trziste i to
u svom pogonu kojeg KD “Komunalac” planira graditi na podrué¢ju tvrtke, na lokaciji u Jurdanima.
Trenutno je u fazi izrada UPU-a, poslovne zone Jurdani, a nakon donoSenja prostorno-planske
dokumentacije koja se predvida uvrstiti na slijedecu sjednicu Op¢inskog vijeca Opéine Matulji, krece
se s aktivnostima realizacije Projekta.

Sto se ti¢e projekcija, nedavno je obavljen sastanak s predstavnicima CGO “Maris¢ina”, gdje je
najavljena cijena zbrinjavanja otpada po toni u iznosu od 68 EUR-a, §to bi otprilike znacilo da bi
trosak za Citav sustav, a na godi$njoj bazi prikupi se cca. 12 000 tona otpada, kretao negdje cca.
800.000 EUR-a. U takvim okolnostima, svima bi trebalo biti u interesu da otpada koji se otprema na
CGO “Maris¢ina” bude ¢im manje, a da se ¢im viSe otpada izdvoji, prije svega na kuénom pragu, te
da se ostatak korisno raspodjeli i plasira dalje.

Sto se ti¢e samog prijedloga ove odluke, analizirajuéi potrebe Opéine Lovran u postupanju s otpadom,
planirano je da bi svako domacinstvo na podruéju Opcine Lovran imalo dvije posude, kapacitata od
120 odnosno 240 litara, to bi prema izradunima predstavljalo optimum svakog korisnika. Kod svakog
preuzimanja placa se puni kapacitet posude, medutim, korisnik ima mogucnost da kantu ne preda na
odvoz, odnosno, daljnje zbrinjavanje, ve¢ da to, ukoliko to njemu odgovora, u¢ini svaki drugi,
odnosno treéi puta, $to mozZe svojim aktivnostima i pravilnim zbrinjavanjem otpada, uStedjeti na
kona¢noj naknadi koja se placa. Osim tih posuda, za pojedine situacije gdje je korisnicima oteZzano
drzanje vlastitih posuda, postoji i opcija dodjele vreca za zbrinjavanje otpada, posebno oznacenih za
pojedinu vrstu otpada (korisni, nekorisni...), a koji ¢e imati poseban identifikacijski broj povezan s
korisnikom. Kod preuzimanja takvog otpada takoder ¢e se registrirati koli¢ina otpada koja je preuzeta
od samog korisnika §to ¢e biti osnova za daljnju naplatu. Kod viSestambenih zgrada postoji
moguénost da se dva ili viSe korisnika usluge dogovore i zajednicki predaju otpad na koriStenje na
na¢in da medusobne odnose u ukupnoj naknadi koju placaju pruzatelju usluge, mogu samostalno
definirati (kao npr. kod zajednickih vodomjera u viSestambenim zgradama).

Sto se ti¢e posuda, one moraju biti u posjedu korisnika, ne predvida se njihovo drzanje na javnim
povriinama, veé se nalaze u prostoru korisnika (dvoriste, podrum, poseban prostor, ili sl.), a $to se tice
gospodarstvenih, poslovnih subjekata, stvar je ista, jer svaki poslovni subjekt ima dvije posude za
komunalni otpad, dok se industrijski otpad zbrinjava na druge nacine, te ih mora drZati kod sebe.

Sto se tite intenziteta odvoza, europska iskustva idu za time da se otpad skuplja jednom tjedno.
Zakonske odredbe govore da odvoz otpada minimalno mora biti jednom tjedno, nije dao maksimalni
intenzitet koji u kona¢nici moze biti dva, tri puta, a moZe biti i svaki dan, time da se mora voditi
ra¢una o tome da $to je intenzitet veéi, da su troSkovi veéi, pa se time i naknada povecava, a sve Ce to
biti definirano Odlukom o minimalnim uvjetima pruzanja usluge koju ¢e donijeti Opéinsko vijece
najkasnije u roku od tri mjeseca od dono$enja Uredbe. Dakle, sve ove informacije samo su nacelne jer
Uredbe jos nema, a kada bude donesena, ponovo ¢e se, sukladno Uredbi, o ovoj temi jo§ razgovarati.

Predsjednica Opcéinskog vijeca zahvalila se gospodinu Kula$u i po ovoj to¢ki dnevnog reda otvorila
raspravu.

Na upit gospode TANCABEL kako ¢e se regulirati naplata odvoza smeca ,,vikendasima“ kojih,
koliko je ona upoznata, na podrucju Opéine Lovran ima dosta i tko ¢e voditi tu evidenciju, gospodin
KULAS je odgovorio kako je Nacrt Uredbe prepoznao rezidente od nerezidenata tj. osoba koje
povremeno zive na odredenom podrudju, a nerezidenti su osobe koje Zive na odredenom podrucju do
4 mjeseca i u tom slucaju plac¢a naknadu za zbrinjavanje otpada do Cetiri mjeseca. Kako ¢e to biti u
kona¢noj Uredbi jo$ nije poznato, no u svakom sluc¢aju bit ¢e razlika, a struka je od zakonodavca
trazila da te osobe plaéaju tzv. ,hladni pogon®, tj. i one troSkove koji nastaju, inicijalne troskove
(povecan broj osoba, vozila i dr.), §to bi bilo posteno prema domicilnom stanovnistvu.



Gospoda TANCABEL dalje je primijetila da je po njenom mi$ljenju odvoz smeca jednom tjedno
premalo, pogotovo u turisti¢kom mjestu kao §to je Lovran, te drugo, posude, odnosno vrece injihovo
drzanje u prostorima zgrada nije po njenom misljenju najbolje rjeSenje, pri ¢emu je navela nekoliko
primjera iz njene zgrade u Omladinskoj ulici.

Gospodin KULAS podsjetio je da se prijedlog danasnje Odluke odnosi samo na nabavu posuda zbog
namjere da se ide sa zahtjevom prema Fondu radi sufinanciranja nabava posuda.

Gospodina DUSEVICA pitao je da li su vrece, odnosno posude standardizirane na podruéju cijele
Hrvatske, da li je proveden natjecaj, odnosno, javna nabava, kolika je cijena, te s kolikim sredstvima
Opéina sufinancira nabavu i, kona¢no, koliko ¢e krajnjeg korisnika, gradana Opéine, to kostati.
Gospodin KULAS je odgovorio da su posude standardizirane 3to se ti¢e izgleda i funkcionalnosti
posuda jer postoje europski normativi koji reguliraju izgled i izradu same posude, natje¢aj za nabavu
jo§ nije proveden jer istom prethodi donosenje odluke, zatim prijava prema Fondu radi sufinanciranja,
te kada Fond donese odluku o sufinanciranju pokreée se postupak raspisivanja natjecaja, potom odabir
najpovoljnije ponude, te, po dovrSetku ovih radnji, nabava posuda. Sam postupak traje cca. 4-5
mjeseci.

Nakon §to je gospodin DUSEVIC postavio upit da li posuda ostaje krajnjem korisniku, gospodin
KULAS je odgovorio da prema saznanjima kojima raspolaZe, Fond sufinancira sredstvima u iznosu
od 40%, JLS 30%, a krajnji korisnik isto 30% vrijednosti posude kroz cijenu usluge s time da posuda,
sklapanjem ugovora, prelazi u vlasniStvo korisnika koji onda s posudom raspolaZze, ¢uva je i pazi,
odrzava, jer se posuda drzi u vlastitoj okuénici i nije na javnoj povrsini.

Na slijedeéi upit gospodina DUSEVICA, a na tragu date informacije kako je u planu u Jurdanima
otvoriti pogon sa sortirnicom, te da li ée Komunalac ostvarivati odredenu dobit, gospodin KULAS
potvrdno je odgovorio, no u ovim okolnostima, kada taj proces jo§ nije zazivio, troSkovi su daleko
veci od dobiti koja se ,,pro futuro® oéekuje.

Nakon §to je gospodin SANKOVIC dopunio upit gospodina Duseviéa kojeg zanima da li ¢e korisna
komponenta otpada umanjiti cijenu krajnjem korisniku, gospodin KULAS odgovorio je da u
ukupnim tro$kovima funkcioniranja sustava svakako da, jer postoje nacini da se korisni otpad koji se
preuzima od krajnjeg korisnika izmjeri i na taj nain mu umanjivati troskove zbrinjavanja otpada, no
kako u kona¢nosti cijena sustava sadrZava i troSkove preuzimanja i razvrstavanja, to trenutno, u dijelu
koji se odnosi na krajnjeg korisnika, ne postoje uvjeti da se od toga stvara dobit, tim vise jer trziSte
sekundarnih sirovina u Republici Hrvatskoj jo§ ne funkcionira kako je predvideno (papir, karton,
polimeri, plasti¢ne boce, staklo bijelo 1 obojeno .). Stoga je najvela vrijednost uvodenja ovog sustava
zbrinjavanja otpada ustvan umanjenje cijene otpada koji se zbrinjavanja na CGO ,,Maris¢ini®.

Na upit gospedina DUSEVICA da li ima bojazni za stvaranje divljih deponija, gospodm KULAS j je
odgovorio da ée ih sigurno biti u prvo vrijeme, no Komunalac je ,,komunalni servis® , organiziran na
nacin ¢iS¢enja i gospodarenja otpadom i naravno da ¢e sav otpad koji se pojavi na odredenim
lokacijama Komunalac preuzeti, no postavlja se upit tko ¢e snositi troskove preuzimanja, §to takoder
treba biti uredbom regulirano, a za sada je to predlozeno na nacin da placanje troskova nepoznatog
odlagalista otpada snosi JLS.

Na upit gospodina DUSEVICA o cijenama i tro§kovima zbrinjavanja otpada u susjednim opéinama i
gradovima, npr. Labin, gospodin KULAS je odgovorio da ée ,Marid¢ina® biti prvi centar u Hrvatskoj
koji ¢e poceti funkcionirati tako da nema usporednih pokazatelja, ali je istaknuo Centar za
zbrinjavanje otpada za Istarsku zupaniju, kod Maréane u Puli, gdje je prema njegovim saznanjima
cijena zbrinjavanja otprilike ista. Sto se ti¢e susjedne Republike Slovenije cijena je nesto visa (120-
130 EUR-a po toni).

U raspravu dalje uklju¢io se gospodin SINCIC i postavio upit da li postoji moguénost kombinacije i
spremnika i vreée, jer u ljetnim mjesecima, obzirom na turistiCku sezonu i privatne iznajmljivace,
postoji veca potreba.

Gospodin KULAS odgovorio je da u planu postoje posebne vreéice koje ¢e u sebi sadrzavati samo
naknadu za gospodarenje, one ¢e imati cijenu koja ¢e biti veca od obi¢ne vrecice, ali ¢e u sebi
sadrzavati kompletnu naznaku za zbrinjavanje (npr. za obiteljske proslave, rodendane ili sli¢no
potrebno bi bilo kupiti vreéicu, napuniti, odloziti uz postojecu kantu), a vrecice su od 60 — 120 1, te
mora biti optimalno napravljena i imati odredenu optimalnu debljinu - §to je debljina veca to je cijena
vrecice skuplja, a za sada se one dijele besplatno. Dalje je ukratko upoznao s pilot projektom koji se, u
tom smislu, provodi na podruéju Opéine Matulp

Kroz raspravu je dalje gospodin KOROSAK postavio upit kako je taj projekt zamisljen za Zitelje
Starog grada koji, po njegovu misljenju, nemaju moguénost za drzanje posuda, gospodin KULAS je
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odgovorio da je sli¢an problem rje3avan za podruéju Brse¢a i Mos¢enica i to na nacin da je predviden
poluukopan stacioniran kontejner koji u sebi imaju sustav evidencije koli¢ine praznjenja. Naime,
sama tehnika mjerenja je uznapredovala tako da postoji uredaj koji se stavi u jedan, tzv. ,,zajednicki
kontejner i da korisnik taj uredaj otvara odredenim kljuéem ili magnetnom karticom, ovisno o tome
kako je sustav rijeSen i na taj naCin rijeSena su ta naselja, a da li je to primjereno i za Stari grad
Lovran, o tome jo§ nije bilo govora, sve ée biti stvar dogovora pruzaoca usluge i struénih sluzbi radi
iznalaZenja optimalnog modusa za Zitelje Starog grada.

Dalje se rasprava razvila po pitanjima o udaljenosti kontejnera jednih od drugih, zatim od razmisljanja
da se na posude, kako ne bi do%lo do zloupotrebe i odlaganja ,,tudeg otpada® postavi lokot, te do
pitanja 3to i kako s ugostiteljskim objektima, pogotovo u ljetnim mjesecima kada smo svi svjedoci da
se u sada3nje kontejnere ubacuje otpad (riblji restorani), umjesto da, sukladno zakonskim obavezama,
imaju ,,drobilice® s obzirom da se za ljetnih vruéina iz kontejnera 3ire neugodni mirisi, ne samo oko
objekta, ve¢ i cijelim trgovima i javnim povr§inama.

Takoder su neki od vijeénika izrazili sumnju u uspjeh zbrinjavanja otpada na navedeni nacin,
pogotovu u uZem centru grada gdje ¢e biti tesko ostavljati kante ispred zgrade radi njihova praznjenja
(rani jutarnji sati), te problematike vi§estambenih zgrada koje su svoje prostore ranije namijenjene za
,,skladistenje kanti, prenamijenili u druge svrhe. Isto tako, na upit da li je mogude da se viSestambena
zgrada javi zahtjevom za jedan jedinstveni kontejner u koji bi se ubacivao otpad svih stanara zgrade, a
troskove bi podijelili, moguée je obratiti se pruzaocu usluge zahtjevom za ovaj oblik suradnje (primjer
Moscenicke Drage).

Kako se nitko od vijeénika vise nije javio za raspravu, Predsjednica Op¢inskog vijeca je, uz zahvalu
gospodinu KULASU na iscrpnim informacijama, zakljuéila raspravu po ovoj to¢ki dnevnog reda i
prijedlog odluke dala na glasanje.

Utvrduje se da je jednoglasno ( 13 ,,za*) donesena slijedeéa

Odluka
| Prihvaéa se analiza Komunalca d.o.o. Jurdani o procjeni potreba Opéine Lovran u
postupanju s otpadom.
II Za potrebe odvojenog prikupljanja otpada na podruéju Opéine Lovran odabiru se

spremnici volumena 120 i 240 litara.

AD 4, Prijedlog Odluke o zakupu i kupoprodaji poslovnog prostora — prociséeni tekst
Predsjednica Opcéinskog vijeta zamolila je gospodu SKORIC da progita zakljuéak Komisije za
Statut, Poslovnik i normativnu djelatnost.

Gospoda SKORIC protitala je zakljutka Komisije za Statut, Poslovnik i normativnu djelatnost
Opéinskog vijea Opéine Lovran, donesen na 13. Sjednici, odrZanoj dana 05. svibnja 2015 godine,
kojim se, sukladno odredbi Odluke kojom je naloZeno Komisiji za Statut, Poslovnik i normativau
djelatnost da izradi proéiséeni tekst Odluke o zakupu i kupoprodaji poslovnog prostora, Opéinskom
vije¢u Opéine Lovran dostavlja se na usvajanje prociséeni tekst Odluke o zakupu i kupoprodaji
poslovnog prostora, objavijen u ,Sluibenim novinama Primorsko-goranske Zupanije® br. 7/12, te
»Sluibenim novinama Opéine Lovran® br. 7/13, 4/14, 11/14 i 2/15.

Kako se nitko od vijeénika nije javio za raspravu, rasprava je zakljuéena i prijedlog dat na glasanje.
Utvrduje se da je jednoglasno (13 ,,za*) donesena slijedeéa

Odluka
Donosi se proé¢i¥éeni tekst Odluke o zakupu i kupoprodaji poslovnog prostora, objavljen u
»Sluzbenim novinama Primorsko-goranske Zupanije* br. 7/12, te ,,Sluzbenim novinama Op¢ine
Lovran® br. 7/13, 4/14, 11/14 i 2/15.

AD 5. GodiSnji izvje$taj o izvrSenju Proratuna Op¢ine Lovran za 2014 godinu

Predsjednica Opéinskog vijeca zamolila je gospodina VILKEA da, u ime Odbora za gospodarstvo, a
kasnije 1 gospodina KRIZMANICA, u ime Odbora za prostorno uredenje, pro¢itaju zakljucke.
Gospodin VILKE, u ime Odbora za gospodarstvo, proditao je zakljucak Odbora, donesen na 14.
sjednici, odrzanoj dana 05.svibnja 2015., kojim se prilivaca Godisnji izvjestaj o izvrSenju Prorauna



Opéine Lovran za 2014 godinu i upucuje Opcinskom vijecu Opéine Lovran na razmatranje i
usvajanje.

Gospodin KRIZMANIC, u ime Odbora za prostorno planiranje, pro¢itao je zakljutak Odbora s 19.
sjednice, odrZane dana 06. svibnja 2015 godine, kojim se prilivaca Godisnji izvjestaj o izvrSenju
Proraduna Opéine Lovran za 2014 godinu i upucuje Opcinskom vijecu Opcine Lovran na
razmatranje i usvajanje.

Kra¢e dodatno obrazloZzenje GodiSnjeg izvjeStaja o izvrSenju Proracuna Opéine Lovran za 2014
godinu dao je Nadelnik SANKOVIC pri ¢emu je istaknuo da, a $to je vidljivo iz Izvjestaja, svake
godine pada prihod od porezna na dohodak, ali istovremeno ne raste registrirana zaposlenost, §to
znadi da se udio radno aktivnog stanovnistva na podruéju Opéine Lovran smanjuje. Isto je vidljivo iz
statistickih pokazatelja i popisa stanovnidtva jer se iz godine u godinu povedava starosna dob.
Najveci prihod od poreza je od porez na dohodak koji nam je, nakon mjera koje su uslijedile prosle
godine, smanjen za preko 20% (cca. 800.000,00 kuna). Taj podatak je istaknuo jer ¢e biti u buduénosti
potrebno raditi puno gore i vece rezove — pokuSava se iznaéi na¢ina da se to izbjegne kroz ustede na
rashodovnoj strani proraduna, medutim, na ovaj pad prihoda u ovoj godini to viSe nece biti moguce i
bit ¢e potrebno vrlo ozbiljno razmisliti o umanjenju standard zelenih povriina kakav imamo do sada
(&idéenje i odrzavanje) ili da se razmisli o zna¢ajnijem poveéanju komunalne naknade, jer umanjivati
standard postignut u socijalnom segment, zatim, $kolstvu, predskolskim ustanovama, bio bi krajnja
mjera koju u ovom trenutku ne Zeli predlagati. Razmatrana je moguénost uvodenja prireza, ali prema
izradenim projekcijama ustvrdilo se da na masi zaposlenih prirez od 4% ne bi dao Zeljene rezultate
(prihod od prireza iznosio bi cca. 200.000,00 kuna).

Predsjednica Opcinskog vijeca zahvalila se Opéinskom nacelniku i otvorila raspravu.

Gospoda SKORIC, nije imala pitanja ve¢ je dala komentar u odnosu na poziciju 32.-materijalni
rashodi u kojoj stoji da su, citira: “rashodi za strucno usavrsavanje zaposlenika realizirani u manjem
opsegu u odnosu na proslu godinu jer zaposlenici zbog izvr§avanja tekucih radnih zadataka, najcesce
su sprijeceni izostati s posla radi odlaska na seminar i slicne edukacije, pa je s toga ovaj reshod
nastao u iskazanoj visini.”' Osobno smatra da zaposlenici trebaju i¢i na edukacije, da se treba
organizirati posao na naéin da se ljudi mogu educirati, a pogotovo danas kada se otvaraju razli¢iti
Fondovi, a da se onda $to manje koriste agencije za pisanje projekata, jer projekti, a zna iz vlastitog
iskustva, jesu teski, ali se pisanje istih moZe nau¢iti. Istakla je da zaposlenih u Opéini ima dovoljno,
da ima i osoba na stru¢nom usavr$avanju, te se sigurno moze na drugi nacin izvrsiti raspodjela
poslova kako bi se moglo i¢i na edukacije. Za primjer je navela Grad Karlovac gdje jedna mlada
ekipa priprema projekte i vrlo uspjesno je do sada “povukla” sredstva iz Fondova EU, te je potrebno
po njenom misljenju, provoditi cjeloZivotno obrazovanje.

Naéelnik SANKOVIC pojasnio je da su ova sredstva manja u odnosu na 2013 godinu kada je, zbog
veceg broja izmjena podzakonskih akata, odrzano i veéi broj struénih seminara, no da u 2014 godini
nije bilo toliko izmjena te nisu niti organizirani struéni seminari u tom broju. Sto se ti¢e edukacije za
pisanje EU projekata, isto nije niti jednostavno, niti lako, ali je Op¢ina Lovran, unato¢ tome, bila
poprili¢no uspje$na i savladala tehniku prijave i pisanja projekata §to se vidi iz “projekta Lovranski
guc”, projekta “Lungo-relax™, i drugih, a za neke od projekata potrebno je izraditi poslovnu analizu i
studiju izvodljivosti za koje poslove je potrebno uzeti vanjske suradnike.

Gospodin DUSEVIC, zamolio je za pojasnjenje sredstava za odrzavanje zelenih povrsina, te da li bi
bila usteda ukoliko bi se neki od poslova povijerili nasem KD “Stubica” i shodno tome zaposlilo vise
djelatnika.

Nagelnik SANKOVIC odgovorio da je dio tih poslova obavlja KD “Stubica”, da su projekcije
pokazale da ustede nema, a da je Opc¢ina Lovran s “Parkovima” zaklju¢ila ugovor o odrZavanju
zelenih povr3ina na razdoblje od Cetiri godine s time da svake godine moZze ugovarati iznos za koji
¢emo odrzavati zelene povrSine.

U raspravu se ukljuéila gospoda TANCABEL i istakla primjer Opé¢ine Virje koja, za neke manje
poslove odrzavanja i ¢iS¢enja zelenih povrsina, koriste osobe korisnike socijalne pomoéi koji su
sposobni i na taj si naé¢in umanjuju reshod za te tro8kove, a na isti nacin koriste i studente-stipendiste.
Nagelnik SANKOVIC podsjetio je da studente stipendiste koristi i Opéina Lovran, $to je bio slu¢aj
kod anketiranja na Projektu “E-Zupanija”, ali da za rad na visinama, kod orezivanja stabala, te radovi
s alatom, iziskuje odredenu stru¢nosti te osiguranje zastite na radu.



Konstatira se da je sjednicu u 19,15 sati napustio gospodin Toni DruZeta, te da Vijeée s 12 vijeénika
nastavlja s radom.

Gospodin SPASOJEVIC primjecuje da je usporedba s ljudima koji su “na jaslama socijale” ili
osobama uklju¢enim u probaciju apsolutno neprimjerena zato §to postoji jako puno radno-sposobnih
koji koriste socijalnu pomoc¢ i bili bi voljni raditi, uz jedan dobar program i uz jednog agronoma ili
odgovarajuce struéne osobe pa smatra da se to moZe uvesti. Podsjetio je da je to bila intencija jo$
2006 godine da se ispred Opcine zaposli nekoliko radno sposobnih osoba koji imaju volju i Zelju
raditi, a ne mogu naci posao te da odrzavaju zelene povr§ine pod nadzorom nekog tko je strucan, u
ovom sluéaju osobe za uredenje parkova. Naime, parkovi su Lovranu, kao turistickom mjestu, bitni i
znacajni jer daju najvazniju sliku cijele opéine pa smatra da na ovaj nadin, gdje imamo &etiri
komunalna poduzec¢a “prikljuena™ na Proraun, za §to izdvajamo velika sredstva, je suvi$no i
neodgovorno s nase strane re¢i da to treba “srezati”, ve¢ da treba napraviti puno bolji plan
raspolaganja tim sredstvima $to bi bilo na zadovoljstvo i opéine i ljudi koji bi pronasli buduce
zaposlenje.

Naéelnik SANKOVIC podsjetio je da je jednoglasno na Opéinskom vijeéu donijeta odluka o odabiru
KD “Parkovi” za odrzavanje zelenih povr$ina na razdoblje od &etiri godine.

Gospoda TANCABEL podsjetila je da su osobe ukljuéene u probaciju napravile plazu kod Stangera
pa da ih se isto tako moZe angazirati i za uredenje drugih zelenih povriina, odnosno, za uredenje
drugih plaza.

Gospoda SKORIC istakla je da postoje mjere putem HZZZ-a, na §to je Natelnik SANKOVIC
odgovorio da smo s istima upoznati, da smo ve¢ pokusali 1 Op¢ina i KD “Stubica”, no da smo kao
opcina razvijeni zbog ¢ega su nas odbili, pa se upravo iz tog razloga krenulo s osobama ukljuéenim u
probaciju.

Na upit gospode SKOCILIC da li je odrzana javna drazba za slike Karla Biliéa, Natelnik
SANKOVIC odgovori je kako je prva drazba odrzana, da se uprihodilo svega 1.000,00 kuna, da je
bilo ponudeno 80 umjetnina od kojih je 70% grafika, odnosno potpisanih sitotiskova, te da je Opcina
Lovran uputila poziv galerijama i objavila oglas u “Novom Listu”.

Na upit gospodina SPASOJEVIC kolika sredstva Opéina Lovran izdvaja za ¢uvanje ovih umjetnina,
Naéelnik SANKOVIC odgovorio je da se trosak Opéine kreée oko 300.000,00 kuna, te da treba
pri¢ekati jo§ jednu drazbu, a onda ¢e se konzultirati s odvjetnicima radi daljnjeg postupanja (da li
vratiti slike, preuzeti ih i koristiti u protokolu kao poklon i sl.). Isti¢e da postoji sluzbena procjena
umjetnina, te da se, ukoliko netko od vijeénika Zeli, moZe dobiti na uvid.

Konstatira se da je gospoda Marina ISKRA u 19,25 h napustila sjednicu Vije¢a pa Vijeée s 11
vijecnika nastavlja s radom.

Gospodin KOROSAK, a na tragu informacije koju je Nagelnik istaknuo obrazlazuéi pad prihoda od
poreza na dohodak, istaknuo je da bi trebalo raditi na projektima zaposljavanju, te je miSljenja da
treba izvrsiti “lobiranje” odnosno “pritisak na LRH d.d.” jer u zimskim mjesecima, prema podacima
Zavoda za zapos$ljavanje, imamo velik broj nezaposlenih osoba koji se onda u ljetnim mjesecima
smanji radi pronalaska posla u hotelskim objektima. Stoga, otvaranjem ¢etiri objekta u Lovranu,
otvorila bi se nova radna mjesta i ljudi iz Lovrana nasli bi posao u Lovranu. Isto tako, predlaze da se
poradi na realizaciji projekata kao npr. luke nauti¢kog turizma gdje se javlja mogucénost zaposljavanja
odredenog broja osoba. Predlaze da se poduzmu odredene aktivnosti radi realizacije projekata koji bi
onda doveli do zaposljavanja i time do povecanog priliva prihoda od poreza na dohodak.

Konstatira se da se gospoda Marina ISKRA u 19,30 h vratila u vijecnicu, te Vije¢e s 12 vijecnika
nastavlja s radom.

Natelnik SANKOVIC informirao je da je Opéina Lovran, sukladno traZenju, odnosno vijeéni¢kom
pitanju gospodina KoroSaka, Upravi “LRH” d.d. uputila dopis za odrZzavanjem sastanka, a slijedei
dopis uputi ¢e se Sindikatima.

Gospodin PETKOVIC dopunio je odgovor i informirao da su juéer potencijalni kupci za “LRH” bili
na razgovoru u Upravi Drustva.



Na upit gospodina SPASOJEVICA da mu se pojasni minus od 772.303,70 kuna, odnosno strukturu
minusa, gospoda OGNJENOVIC predlozila je da se odgovor da kod slijedeée totke dnevnog reda,
tj. Odluke o raspodjeli rezultata poslovanja za 2014 godinu jer se u navedenoj Odluci govori o
strukturi rezultata, ali je na traZenje da se to udini sada istakla da, ukoliko se gleda samo proradunska
2014 godine, razlika prihoda i rashoda iznosi 772.303,70 kuna, $to znaci da je ostvaren manjak
prihoda u odnosu na rashode. U Odluci o raspodjeli rezultata poslova za 2014 godinu, koja obuhvaca i
rezultat iz 2014 i preneseni rezultat iz 2013 godine, dakle ukupni rezultat je minus 2. 8§65.373,05
kuna, te se u Odluci govori o strukturi. Sto se tide strukture u ¢lanku 4. Prijedloga Odluke dato je
pojasnjenje 1 razlozi zbog kojeg je doslo do manjka, pa je spomenuto da su podbacili prihodi od
poreza na dohodak i to od nesamostalnog rada, podbacili su prihodi s osnova poreza na promet
nekretnina, nije se dogodila prodaja imovine, a prodaja zemljiSta je realizirana samo s 10% od
planiranog, nije se realizirala prodaja poslovnih prostora, a istovremeno nije se odustalo od realizacije
pojedinih projekata, ve¢ smo ih nastavili raditi. Stoga ée se rashodi, koji su stvoreni u progloj godini,
morat namiriti iz prihoda poslovanja i prodaje imovine iz 2015 godine. Ostvaren je visak prihoda
poslovanja u iznosu od 899.556,93 kune i manjak prihoda od nefinancijske imovine koji iznosi
3.385.326,66 kuna i manjak prihoda od financijske imovine u iznosu od -370.603,32 kune. Odlukom
o raspodjeli rezultata namjenili smo iz viska prihoda poslovanja pokriti dio manjka prihoda od
nefinancijske imovine i dio manjka prihoda od financijske imovine.

Na upit gospode TANCABEL 5to je sa sredstvima od prodaje poslovnog prostora “Najade”, gospoda
Ognjenovi¢ odgovorila je da je isto obrazloZeno u ObrazloZenju Proraduna, a nagelnik SANKOVIC
odgovorio je da kod objekta “Najade”, i realizacije njegove prodaje, postoji problem sa cesticom koja
je unutar pomorskog dobra i nema svoj broj jer je prethodno vrieno cijepanje Cestica, zbog Cega je
nastao problem s provedbom elaborata u Katastru.

Pro&elnica MARKIC dopunila je odgovor i istakla da je Elaborat u Zalbenom postupku i da je
obavljen razgovor s novom voditeljicom Katastra kako bi se izlucila ta parcela iz parcelacionog
elaborata, no pojavljuje se jedan novi problem §to se na CD-u vidi manja razlika, od nekoliko
centimetara, na medi pa ¢e u Katastru morati odluditi $to i kako dalje, a s geodetom je obavljen
razgovor da bi Op¢ini Lovran bilo puno brze i jednostavnije da promijeni okuénicu i istu “suzi za cca.
10-tak centimetara”, a parcela je ionako definirana sa zidom, a ne nejasnim tockama. Slijedeci tjedan
¢e opet obaviti razgovor jer je to preduvijet za daljnje postupke etaziranja, upisa, i samim time
realizaciju tog pravnog posla.

Gospoda TANCABEL podsjetila je da je na odluku ranijeg saziva Opcinskog vije¢a, ,,kada je HSU
postavio Vama procelnice uvijet da se odluka o prodaji tih ugostiteljskih objekata moZe provesti, tek
kada Vi imovinsko pravno rijesite te okucnice. Vi ste potvrdno rekli da ce to tako biti, medutim, nije
izvrSeno, jer bas za ,,Najade' sam znala i Vi ste dali u prodaju, a imovinsko-pravno niste rjesili, i
prema tome ovo na parnice, sudovi, to je trofenje novaca, troSenje vremena, a u meduvremenu nismo
dobili sveukupni iznos za tu nekretninu, ova tri miliona se rasprckalo, ovo drugo ¢emo cekati i tako
dalje,mislim da s Vase strane procelnice nije u redu, to kako ste napravili.”

Naéelnik SANKOVIC odgovorio je da se tri milijuna kuna nije ,,rasprékalo® nego se pokrio minus, a
ne vodi se nikakav sud, ve¢ je problem u tome $to ne postoji ¢estica i radi se na pomorskom dobru, a
zupanija i Republika Hrvatska provode parcijalne upise pomorskog dobra.

Gospoda TANCABEL je replicirala i istakla da se prije pokrenulo da bi se isto vidjelo, kao §to se
vidi 1 danas, te je dalje istakla da ,,postoje u Lovranu razmisljanja ljudi da za svaku sitnicu koju traze
moraju doci i dati biljege 20,00 kuna, a nikad ili im se ne rijesi ili im se nikad ne odgovori, te stoga
postavijaju pitanje kome daju tih 20,00 kuna biljega, nemojte se procelnice [jutiti, jer puno stvari. .
Proéelnica MARKIC odgovorila je da se ne ljuti jer ona niti ne prodaju tu imovinu nego ovog
Vijece, da nije sporno da je tada rekla gda. Tancabel tu svoju primjedbu, a li je politicka volja te
strukture Vijeca bila da se ide u prodaju. U meduvremenu je doslo do niza promjena u postupanju s
predmetima te vrste, katastar je imao svojih problema, ali kao sluzba ¢inimo sve §to je u nasoj mo¢i,
interveniramo, pozurujemo, ali na zalost ne mozemo protiv situacije koja je sada aktualna u katastru.
Sto se tige 20,00 kuna pristojbe, dalje je odgovorila, njih je propisala Drzava, i ne pla¢aju se samo za
predmete koji dolaze kod mene, veé¢ i u druge sluzbe, a odgovori se dostavljaju s napomenom da
moZda netko od osoba s kojima je gda. Tancabel razgovaraia ga nije dobio §to ne znaci da odgovor
nece dobiti, ali i da vjerojatno postoji neki razlog zasto je to tako.

Nagelnik SANKOVIC istaknuo je da prije, dok su postojali klasiéni parcelacioni elaborati, da je
postupak bio puno brzi i veliki korak natrag je ovo $to se sada dogada jer se dodatno zakomplicirala



situacija, tim vie jer je bilo odredenih ,.praznina od cca osam mjeseci” kada se nije znao nacin
primjene nove regulative, a onda i ,,nesretni upis pomorskog dobra®.

Na upit gospodina SPASOJEVICA glede sredstava osiguranih za Lovranski list, kod kojih je, od
planiranog iznosa od 132.000,00 kuna realiziran 113.000,00 kuna, da li to zna¢i da se smanjuje broj
izlazaka ,,Lovranskog lista“ ili obim stranica, kvaliteta tiska ili ne§to drugo, nacelnik SANKOVIC
odgovorio je da je broj koji je izaSao za Novu godinu plaéen u 2015 godini i nije ,,u$a0” u ovaj
Godisnji izvjestaj. Sto se ti¢e autorskih honorara, zbog opsega pisanja, bio je ne§to manji i tiskanje
jednog broja nesto je manje kostalo zbog ,,prijeboja™ s reklamama.

Konstatira se da su sjednicu u 19,40 h napustili gospoda TANCABEL i gospodin POPESKIC, te da
Vije¢e broji 10 clanova i nastavija s radom.

Nakon 3to je Predsjednica Opéinskog vijeca zamolila da se ponovo izvr$i prozivka kako bi se utvrdio
broj vijeénika u vijeénici, izvriena je prozivka.

Konstatira se da je na sjednici nazo¢no 10 vije¢nika i to: BoZidar SPASOJEVIC, Sinisa VILKE, Ivana
SKOCILIC, Sanja SKORIC, Rene DUSEVIC, Marina ISKRA, Nenad SINCIC, Mario KRIZMANIC, Natasa
MILJAK i Drago KOROSAK.

Kako se nitko od vije¢nika nije javio za raspravu, rasprava je zakljucena i prijedlog dat na glasanje.
Utvrduje se da je jednoglasno (10 ,,za*) donesena slijedeca

Odluka
Donosi se Godisnji izvjeStaj o izvrSenju Prorac¢una Opc¢ine Lovran za 2014 godinu.

AD 6. Prijedlog Odluke o raspodjeli rezultata poslovanja za 2014 godinu

Predsjednica Opcinskog vijeéa zamolila je gospodina VILKEA da, u ime Odbora za gospodarstvo, a
kasnije i gospodina KRIZMANICA, u ime Odbora za prostorno uredenije, progitaju zakljucke.
Gospodin VILKE, u ime Odbora za gospodarstvo, proc¢itao je zakljuéak Odbora, donesen na 14.
sjednici, odrzanoj dana 05.svibnja 2015., kojim se prilivaca Prijedlog Odluke o raspodjeli rezultata
poslovanja za 2014 godinu i upuéuje Opéinskom vijeéu Opéine Lovran na razmatranje i usvajanje.
Gospodin KRIZMANIC, u ime Odbora za prostorno planiranje, pro¢itao je zaklju¢ak Odbora s 19.
sjednice, odrzane dana 06. svibnja 2015 godine, kojim se prilivacéa Prijedlog Odluke o raspodjeli
rezultata poslovanja za 2014 godinu i upucéuje Opéinskom vijeéu Opcine Lovran na razmatranje i
usvajanje.

Predsjednica Opéinskog vije¢a po ovoj tocki otvorila je raspravu.

Gospodin SPASOJEVIC je zamolio za pojasnjenje &lanka 4. Prijedloga Odluke u kojem stoji da je
manjak prihoda od nefinancijske imovine u iznosu od -3.385,326,66 kuna, te da se sastoji od manjka
prihoda od nefinancijske imovine iz 2014 godine u iznosu od -1.301.257,31 kuna, pa ga zanima
specifikacija.

Gospoda OGNJENOVIC, dalje je pojasnila da je manjak prihoda od nefinancijske imovine u 2013 (-
3.831.471,08 kuna) i 2014 godini (-1.301.257,31 kuna) $to daje ukupni manjak od nefinancijske
imovine u iznosu od -5.132.728,39 kuna, medutim, osim prenijetog manjka iz pro§le godine ima i
prenijetih viskova. Manjak je nastao iz razloga jer je Opéina planirala prodaju u iznosu od cca. 14
milijuna kuna od nefinancijske imovine, a rezalizirano je 1,2 mil. kuna. Prijedlogom Odluke o
raspodjeli rezultata poslovanja za 2014 godinu istaknuta je struktura manjkova i viskova, te se nalaze
sluzbi da, sukladno Prijedlogu Odluke, izvr§i odredena preknjizenja, tj. manjak prihoda od
nefinacijske imovine za pokri¢e u narednom razdoblju, koji iznosi -4.092.284,01 kuna, pokrit ¢e se iz
prihoda od prodaje nefinancijske imovine, te ¢e se prvim izmjenama i dopunama Prorac¢una za 2015
godinu planirati njegovo pokri¢e. Kao $to je vidljivo, manjak je veéi od viska, te ¢e se viSak morati
namijeniti za izgradnju komunalne infrastrukture, a manjak prihoda od nefinancijske imovine namiriti
iz prodaje nefinancijske imovine, tj. buduce prodaje zemljista ili poslovnih prostora, ili iz viska
prihoda poslovanja.

Na upit gospodina SPASOJEVICA da li je prijadnji saziv donio neku odluku da, ukoliko dode do
prodaje poslovnih prostora, da ta ista sredstva budu utroSena za stvaranje novih vrijednosti op¢ine
Lovran, gospoda OGNJENOVIC je odgovorila da se poslovanje Opéine ne moZe izuzeti iz
poslovanja koje je prethodilo prethodnih godina, tj. da bilanca drzi rezultat poslovanja od 1993 do
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danas. Cinjenica jest da se mogu donijeti takve odluke, medutim, ovaj rezultat znadi da je Op¢ina
Lovran na kraju godine iskazala na ziro racun iznos od cca. 300.000,00 kuna, te da ,.ste mogli
odlucivati bilo §ta, ali u jednom datom trenutku ste morali podmiriti kredit prema banci od cca. 2
mil., kuna ili podmiriti izgradnju vodovoda, dakle niste mogli drZati novac za npr. izgradnju sportske
dvorane ili uredenje novog druStvenog doma, okolnosti su takve, a ako Vi drzZite novac i ne
podmirujete obaveze prema dobavijacima, slijedi blokada. Dakle, to je logicno, ne moZe se zanemariti
manjak prihoda, ve¢ se mora planirati pokrice manjka, kao Sto se visak prihoda takoder mora
usmjeriti u projekte.

Na&elnik SANKOVIC dopunio je odgovor i podsjetio da je isto tako na Vije¢u donijeta Odluka da se
moze minus tekuéeg poslovanja namiriti iz tekué¢ih prihoda, a takuéi prihodi su i prihodi od prodaje.

Kako se nitko od vijeénika nije javio za raspravu, rasprava je zaklju¢ena i prijedlog dat na glasanje.
Utvrduje se da je veéinom glasova (8 ,,za“, 2 ,,suzdrZzana®) donesena slijedeca

Odluka
Donosi se Odluka o raspodjeli rezultata poslovanja za 2014 godinu

AD 7. Ostvarivanje prava i potreba djece u Opéini Lovran
7.1.1zvedbeni plan ostvarivanja prava i potrebe djece u Op¢éini Lovran za 2015. godini,
7.2. Program Projekta ,,Op¢ina Lovran prijatelj djece® za razdoblje 2015.-2019. godine

Gospoda SKORIC ukratko je izlozila Izvedbeni plan ostvarivanja prava i potreba djece u Opéini
Lovran za 2015 godinu, kao i Program Projekta ,,Opéina Lovran prijatelj djece” za razdoblje 2015.-
2019 godine, te je jo§ jednom ponovila da se ne umanjuju sredstva namijenjena za realizaciju
socijalnih programa, te za aktivnosti djecjeg vrti¢a i osnovne $kole, posebno ne sada, kada se nakon
dugog niza godina, dobio status Opéina Lovran prijatelj djece. Istakla je da su utvrdeni projekti u
Programu koji ée se provoditi po operativnim planovima za svaku godinu i na tom ée se polju odraditi
neke novine.

Kako se u otvorenoj raspravi nitko od vijeénika nije javio za rije¢, rasprava je zakljucena i pristupilo
se glasanju.

AD 7.1
Utvrduje se da je jednoglasno (10 ,,za*) donesen slijedeci

Zakljucak
Prihvaca se Izvedbeni plan ostvarivanja prava i potreba djece u Opéini Lovran za 2015 godinu.

AD 7.2.
Utvrduje se da je jednoglasno (10 ,,za*) donesen slijedeci

Zakljucak
Prihvaca se Program Projekta ,,Opéina Lovran prijatelj djece® za razdoblje 2015.-2019. godine

Kako nitko od prisutnih vijeénika nije imao pitanja, Predsjednica Opéinskog vije¢a zahvalila se
svima na radu ovog Vije¢a i u 19,58 sati zaklju¢ila 23. sjednicu Opcinskog vije¢a Op¢ine Lovran.

Dovrseno u 19,58 sati

Zapisnicar: Predsjednik
Opéinskog vijeéa:
Azela MandZo Natasa Miljak, dipl. pol.

OVJEROVITELJI ZAPISNIKA:

Rene Dusevié

Ivana Skocili¢
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