ZAPISNIK
36. sjednice OPCINSKOG VIJECA OPCINE LOVRAN, odrzane dana 29. rujna 2016. godine,
u vijeénici Opéine Lovran.
Zapoceto u 18,00 sati.
Pozdravljajuéi nazo¢ne, predsjednica Opéinskog vijeca, gospoda Natasa MILJAK, zamolila je da se
izvrsi prozivka.
Utvrduje se da je sjednici_nazo¢no 12 vijecnika i to: Bozidar SPASOJEVIC, Sinisa VILKE, Ivana
SKOCILIC, Bojan SIMONIC, Nenad SINCIC, Toni DRUZETA, Mario KRIZMANIC, Natasa MILJAK,
Purdica TANCABEL, Robert POPESKIC, Rene DUSEVIC i Drago KOROSAK.
Osim vije¢nika Opcinskog vijeca Opcine Lovran, na sjednici su nazo¢ni: op¢inski nacelnik, gospodin
Alan SANKOVIC, zamjenik opéinskog nacelnika, gospodin Branislav PETKOVIC, proéelnica,
gospoda Jelena MARKIC, voditelj Odsjeka za stambeno-komunalni sustav, gospoda Tamara
MITTEL i voditelj Odsjeka za proracun i financije, gospoda Jadranka OGNJENOVIC.
Predstavnik tiska: gospoda Marina KIRIGIN (,,Novi List™).
Jednoglasno (12 ,za“) je zakljueno da zapisnik po sluzbenoj duznosti vodi gospoda Azela
MANDZO, a za ovjerovitelje zapisnika, dizanjem ruke, jednoglasno (12 ,,za*) su izabrani gospodin
Nenad SINCIC i gospoda Ivana SKOCILIC.

Predsjednica Opcinskog vijeéa otvorila je
VIJECNICKA PITANJA

Gospodin POPESKIC, pozdravljajuéi nazoéne, uputio je dva pitanja, jedno za procelnicu, a drugo za
nacelnika. Prvo pitanje uputio je procelnici Marki¢ i zamolio za odgovor da li je to¢no da je Opéina
Lovran dobila sudski spor vezan uz Trg slobode br. 5 i moli to¢an odgovor.

Drugo pitanje uputio je Nacelniku, a odnosi se na postavljanje rampe kod $kole, a koju rampu da je
financirala Opéina Lovran. Vijeénici HSU-a postavljaju upit da li mogu dobiti popis osoba koji su
dobili karticu na daljinsko upravljanje rampe, kao i onih koji nisu zaposlenici skole.

Naéelnik SANKOVIC odgovorio je da je Opéina Lovran dala kapitalnu pomo¢ (donaciju po odluci
Opéinskog nadelnika) OS. Viktora Cara Emina Lovran za postavljanje rampe, te ¢e se, a kako bi
dobili potpunu informaciju, upit proslijediti Osnovnoj Skoli Viktora Cara Emina Lovran.

Progelnica MARKIC odgovorila je da se pred nadleznim tijelima pravosuda i uprave nalazi nekoliko
postupaka i svi su jos u tijeku.

Na repliku gospodina SINCIC da isto nije odgovor na postavljeni upit, proéelnica MARKIC
odgovorila je da je postavljeno pitanje da li je dobiven postupak za Trg slobode, na koje je dat
odgovor da su postupci u tijeku, odnosno da nije dobiven, ni izgubljen, ve¢ da je u tijeku i to na
prvostupanjskom postupku.

Gospodin KOROSAK, pozdravljaju¢i nazoéne, postavio je upit da li ima nekih pomaka u odnosu na
prosirenje lovranskog groblja zbog nedostatka ukopnih mjesta. Slijedece pitanje vezano, uz marinu i
komunalnu luéicu Lovran, odnosno da li se neSto poduzima po tom pitanju. Pitanja je uputio
Op¢inskom nacelniku.

Nadelnik SANKOVIC, vezano za proslirenje lovranskog groblja, odgovorio je da je stigao ovjereni
geodetski elaborat za cestu, tako da se moze krenuti dalje, a §to se ti¢e lu¢ice Lovran, obavljeni su
radni sastanci sa nadelnikom Opéine Moséeni¢ka Draga i gradonacelnikom Opatije, a jo$ ranije,
uprili¢en je sastanak s predstavnicima Ministarstva i ravanateljem Lucke uprave Opatija, Lovran, M.
Draga, radi iznalazenja rjeSenja za komunalnu lucicu, te da ¢e se slijede¢e godine u Proracunu
pokusati osigurati sredstva za te namjene.

Na upit gospodina KOROSAKA zbog Cega se ne kontaktira Zupanija da se eventualno raspiSe
koncesija za marinu, na¢elnik SANKOVIC odgovorio je da se koncesija raspisuje po iskazanom
interesu. Za primjer navodi master plan Zi¢are U¢ka koji obuhvaéa i prosirenje luke u Medveji.
Gospoda TANCABEL, pozdravljaju¢i nazo¢ne, postavila je Opéinskom nacelniku dva pitanja. Prvo
je vezano za Kino Lovran, odnosno, za veliki i bogato ukrasen luster koji je nekada bio u Kinu
Lovran, a kojeg sada nema i nije vraéen na svoje mjesto. Lonvranci pitaju $to je s tim lusterom, a
navodno da je iz sigurnosnih razloga, zbog prokisnjavanja plafona, skinut. Kako osobno ne bi
ispitivala gdje je luster, zamolila je Nacelnika i struéne sluzbe da pokrenu postupak povodom
otudenja lustera, odnosno, radi saznanja gdje je luster jer krada ne zastarjeva. Podsjetila je da joS
uvijek ima Zivuéih osoba koje su radile u Kinu. Isto tako, zanima je podatak do kada je luster bio u



popisu inventara, a iz razloga jer je Kino gradevma koja ima vrijednost, pa se podrazumljeva da i
luster ima odredenu kulturnu vrijednost. Iako je pitanje postavila usmeno, zamolila je za pisani
odgovor.
Slijede¢e pitanje odnosi se na iscrtavanje, odnosno, obiljezavanje horizontalne i vertikalne
signalizacije na prometnicama po Lovranu koje poslove obavlja Futura trade. lako smatra da su jos
postojece relativno dobre i ne zahtjevaju obnavljanje, izrazila je bojazan da ¢e Op¢ini sti¢i faktura za
navedene usluge. Postavlja upit da li je Opéina toliko bogata da stalno trosi na to iscrtavanje, ili je
rije¢ o aktivnostima tzv. pripreme za lokalne izbore, te je predlozila da se sredstva usmjere u neke
druge, potrebnije svrhe - za primjer navodi potrebu postavljanja WC na dje¢jem igraliStu Zippera, jer
je bilo jako puno primjedbi na nedostatak samtarnog ¢vora.
Nacelnik SANKOVIC odgovorio je da je u pripremi jedna faza radova kako bi se u budué¢nosti
mogao osigurati sanitarni ¢vor,te da je tu vrlo je bitan planski pristup, kako zbog konzeravatora i
uvjeta, tako i zbog &injenice da njihovo odrzavanje iziskuje znacajna financijska sredstva, §to se moze
provjeriti u ,,Parkovima® koji su zaduzeni za njihovo odrzavanje. Stoga je potreban oprez, kako za
postavljanje istih, tako i za tehnologiju koja ¢e se primijeniti, jer se na godi3njoj razini iznos sredstava
za odrzavanje jednog sanitarnog ¢vora krece oko 200.000,00 kuna.
Sto se ti¢e Future trade, tvrtka ima ¢etverogodidnji ugovor za odrzavanje vertikalne i horizontalne
signalizacije u Lovranu, postoje odredeni parametri kada se pristupa iscrtavanju, a sada je u tijeku
..periodiéno® iscrtavanje, te da se ne radi o nikakvim predizbornim aktivnostima.
Gospoda TANCABEL, replicirala je u odnosu na odgovor koji je dobila za WC-a, i osobno smatra
da bi u tom sluéaju trebalo zatvoriti kupaliste i dje¢je igralite jer higijenski uvjeti nisu adekvatni.
Nacelnik SANKOVIC odgovorio je da je u tijeku izvid situacije i izrada plana na koji nain bi se
postavio WC.
Gospoda SKOCILIC, pozdravljajum nazo¢ne, zamolila je struéne sluzbe za odgovor na pltanje 0
statusu poslovnog prostora u kojem je smjesten kafi¢ ,,Stubica®, zamolila je kopiju ugovora o najmu,
kao i do kada je najam i da li se uredno pla¢a. Odgovor je zamolila u pisanom obliku.
Nacelnik SANKOVIC odgovorio je da se vodi sudski spor koji je u tijeku, te da nece biti moguce
dostaviti sve potrebno, upravo zbog spora.
Slijedece pitan_]e gospoda SKOCILIC zamolila je dostavu ugovora za bankomat na zgradi gdje je
posta, a gdje je sada, umjesto ,,Croatia agenta®, novi zakupac. Isto tako zamolila je za kopiju ugovora
za bankomat koji je tamo postavljen te tko ubire sredstva od najma postavljenog bankomata, time da
bi prije voljela vidjeti ugovor.
Protelnica MARKIC odgovorila je da ugovor ne moze dobiti jer ¢e zakup za bankomat i¢i na
slijedeci natjecaj jer je bilo potrebno utvrditi manipulativni prostor za koji ¢e ga se teretiti.
Na upit gospode SKOCILIC tko je do sada imao ugovor, pro€elnica MARKIC odgovorila je da je
poslovnu suradnju s bankom dugi niz godina imala tvrtka ,.Croatia agent”, a sada bi se direktno
zakljucio ugovor o najmu sa zaintersiranim i Opéinom Lovran.
Na upit gospode SKOCILIC da li bi, obzirom da je bankomat postavljen na stambeno-poslovncu
zgradi, stanari zgrade imali pravo na dio zakupnine, gospoda MARKIC odgovorila je da se
bankomat nalazi u dijelu poslovnog prostora koji je u vlasnistvu Opéine i nalazi se unutar etaze koja
je u vlasnistvu Op¢ine Lovran.
Gospoda SKOCILIC zamolila je za dostavu preslike zakonskih odredbi koje govore o tome, jer da
neki stanari predmetne zgrade imaju drugo misljenje i stav.
Gospodin SINCIC postavio je upit Opéinskom nacelniku i zamolio za odgovor da li tvrtka Auro
Domus d.0.0. pla¢a naknadu za postavljene reklame posto je dobila suglasnost za iste i u kojem
iznosu, a sve pozivajuéi se na ¢lanak 68. Zakona o podruénoj i lokalnoj samoupravi kojim se navodi
da su za reklame i reklamne natpise propisane i naknade.
Nadelnik SANKOVIC odgovorio je, kao 3to je i vidljivo iz dostavljenog odgovora, da je isto na
zgradi i naknadu ubire zgrada, a Opéinu Lovran pitali su za suglasnost, a kada se radi o reklamnim
putokazima, postavljanje istih se naplacuje
Gospodin SINCIC dopunio je da postoji jos jedna reklama koja nije viseca i za koju se placa naknada
Op¢ini.
Nacdelnik SANKOVIC odgovorlo je da se Opé¢ini Lovran ne pla¢a naknada jer nije regulirano.
Progelnica MARKIC dopunila je odgovor i istakla da zakonodavac otvara mogucnost da JLS svojom
odlukom to propise, Opéina Lovran tu moguénost nije propisala svojom odlukom, ve¢ je propisala
samo za postavljanje putokaza, a postavljanje reklamnih plo¢a dozvoljeno je i kako bi se ljudima
omogucilo poboljsanje njihova poslovanja i u tom se smislu i3lo ..in favorem™ gospodarstvenicima da




ih se ne optere¢uje novim nametima, a ukoliko ovo Vije¢e smatra da to nije u redu i da treba
naplaéivati, instrumenti za to postoje i odlukom Ce se isto regulirati.

Gospodin SINCIC slijedeée pitanje postavio je u odnosu na ugostiteljski objekt Bocarije u Lignju.
Pitanje je postavio Opéinskom nadelniku i to iz razloga §to je mjesecima bezuspjeSno pokusavao
dobiti odgovor od struénih sluzbi i usmenih razgovora s pro¢elnicom Marki¢. Iz dostavljene mu
preslike ugovora, u ¢lanku 5. utvrdeno je da ugovorna strana utvrduje visinu zakupnine u iznosu
1.500,00 kuna mjeseéno iz koje ée zakupnik....., pa stoga primjecuje da je ugostiteljski objekt dat na
nevideno jer nije bio ugovor izmedu Op¢ine i Bocarskog kluba, a u Godisnjem financijskom
izvjestaju BK Liganj nema niti jednog podatka o tome da je placena i jedna zakupnina, nema nikakvih
kopija uplatnica, pa je zamolio par odgovora. Naime, u ove tri godine, po njegovu misljenju, Opcina
je izgubila nekih cca. 100.000,00 kuna, a i drzavni proratun RH od naplate PDV-a, time da se neki
drugi objekat napla¢uje po puno vecoj cijeni nego $to je to slucaj s ugostiteljskim objektom BK
Liganj. Na koristenje zakupac ima 216 m2, mjese¢na zakupnina iznosi 1.500,00 kuna, pa proizlazi da
za 1 m2 prostora plaéa 7,00 kuna. Slijedom gornjeg, postavlja upit Opéinskom nacelniku, $to ce
poduzeti u vezi toga da bi vratili izgubljenu dobit Opéine, zamolio je izvode od knjigovode (Bigaj
d.0.0., o uplatama najma, struje, vode) te da li se ovdje pogodovalo zakupoprimecu svojim
nedinjenjem, te $ta Opéina Lovran i BK ,,Liganj* imaju od najma tog prostora. Zamolio je za pisani
odgovor.

Procelnica MARKIC citirala je odredbe Poslovnika vezane uz odgovore na vije¢nitka pitanja,za
koja je propisano da se daju na samoj sjednici, a ukoliko to nije moguce, tada se moze zatraziti
davanje pismenog odgovora. U posljednje vrijeme uvjeZio se stav da se na Vijecu postave pitanja, uz
komentar ,,ne treba sada odgovoriti posaljite pismeno*, a stru¢na sluzba priprema odgovore, a na ista
pitanja odgovara se po nekoliko puta (disertacija). Vezano za navedeni poslovni prostor, BK ,,Liganj*,
ve¢ je stru¢na sluzba ranije dostavila prvi i drugi, a potom i samo drugi ugovor sa BK , Liganj*...
Gospodin SINCIC prekinuo je obrazlozenje prodelnice Marki¢ i istaknuo da je ovaj poslovni prostor
nelegalno dan, jer je ugovor Opcine Lovran i BK ,,Liganj“ potpisan tek u II mj. 2016. godine.
Pro¢elnica MARKIC dalje je nastavila obrazloZenje u kojem je istakla da je prvi ugovor bio
zakljuéen s BK ,Liganj“ i koji je 2016 godine uskladen sa sada$njim propisima. Isto tako, ve¢ s
prvim ugovorom, koji je dostavljen vijeénicima na jednoj od ranijih sjednica Vijeca, kada se pitanje
odnosilo samo na najam, odnosno, plaéanje struje i vode, odgovoreno je da se najam podmiruje kroz
plaéanje rezijskih troskova (struje i vode) Boc¢arskom klubu ,,Liganj“. Na ponovne upite u odnosu na
BK . Liganj*, zatrazili smo od Liburnijskih voda evidenciju potrosnje, te je i pismeni odgovor
Liburnijskih voda dostavljen uz odgovor na vije¢nicko pitanje. Sada se ponovo obracate istim
pitanjima, a stru¢ne sluzbe se iznova iscrpljuju pisanjem istih odgovora.

Nakon $to je gospodin SINCIC replicirao da nije dobio konkretne odgovore na postavljene upite,
sada je opet zamolio za konkretne odgovore na postavljene konkretne upite koje je pismeno dostavio.
Nakon §to je za rije¢ zamolila gospoda TANCABEL i istakla da se gospoda Marki¢, iako nije
vijeénik, ukljugila u raspravu, te da bi po njenom misljenju, trebala dati odgovore, a gospodin
SIMONIC ukazao na povredu Poslovnika, te proditao odredbe u kojima stoji da je predvideno da
vijeénik postavi pitanje, moZe dati eventualno pojasnjenje, pitanje postavlja naCelniku, nacelnik moze
ovlastiti struénu sluzbu za dopunu odgovora, po Poslovniku nije predvidena nikakva rasprava, niti
prekidanje, upadanje i sli¢no, a ukoliko vijeénik nije zadovoljan s odgovorom, moze zatraziti dostavu
pisanog odgovora. Dakle, nema smisla da se ovdje iscrpljuje bilo kakvom raspravom.

Nakon sto je gospodin SINCIC zamolio da postavi jo$ jedno pitanje, predsjednica Opéinskog vijeca,
zamolila je vijeénike da glasuju da li ¢e dozvoliti gospodinu Sin¢i¢u da postavi i trece pitanje.

Nakon $to su vijeénici jednoglasno (12 ,za*) dopustili gospodinu Sin¢i¢u da postavi jo§ jedno
pitanje, gospodin SINCIC zamolio je da li je moguée dobiti popis osoba, odnosno, vozila koja ulaze
u okolis skole, nakon §to je postavljena rampa.

Nakon $to su vijeénici istakli da je pitanje ve¢ postavio gospodin Popeskic, nacelnik SANKOVIC
odgovorio je da ée se upit proslijediti OS Viktora Cara Emina Lovran.

Kako se vise nitko od vijeénika nije javio za rije¢, predsjednica Op¢inskog vijeca, gospoda MILJAK,
zakljuéila je vijeéni¢ka pitanja i predloZila dnevni red 36. sjednice Opcinskog vije¢a Op¢ine Lovran
na koji nitko od ovlastenih predlagatelja nije podnio obrazlozeni pisani prigovor pa se, sukladno
&¢lanku 58., stavak 4., Poslovnika Opéinskog vijeéa, predlozeni dnevni red smatra usvojenim i o njemu
se posebno ne glasuje.

Utvrduje se da je usvojen slijedeci




DNEVNI RED

1 Usvajanje zapisnika 35. sjednice Opéinskog vije¢a Op¢ine Lovran

2. Izvjesce o radu Opéinskog nacelnika Opéine Lovran za razdoblje sijecanj — lipanj 2016.

3 Polugodiinji izvjestaj o izvrSenju Prora¢una Opéine Lovran za razdoblje 01.01.-30.06.
2016. (ranije dostavljen materijal)

4. Prijedlog Prvih izmjena i dopuna Proracuna Op¢ine Lovran za 2016 godinu

3. Prijedlog Drugih izmjena Odluke o izvrSavanju Prora¢una Op¢ine Lovran za 2016.
godinu

6. Prijedlog Izmjena i dopuna Plana razvojnih programa Opéine Lovran za 2016.
godinu s projekcijama za 2017. i 2018. godinu

7. Prijedlog Prvih izmjena Programa javnih potreba u obrazovanju i kulturi Op¢ine
Lovran za 2016. godinu

8. Prijedlog Prvih izmjena Programa javnih potreba u sportu Op¢ine Lovran za 2016.
godinu

9. Prijedlog Prvih izmjena Programa javnih potreba u socijalnoj skrbi i primarnoj
zdravstvenoj zastiti Opéine Lovran za 2016. godinu

10.  Prijedlog Prvih izmjena i dopuna Programa izgradnje objekata i uredaja komunalne
infrastrukture u 2016 godini

11. Prijedlog Prvih izmjena Godi$njeg programa odrzavanja komunalne infrastrukture
i uredenog gradevinskog zemljista u 2016. godini

12. Prijedlog Odluke o izradi IIL. izmjena i dopuna Urbanistickog plana uredenja naselja
Lovran (UPU 1)

13. DonoSenje odluka o odabiru najpovoljnijih ponuda po raspisanom natje¢aju za prodaju

i zamjenu nekretnina u vlasniStvu Op¢ine Lovran:
13. a) prodaja: z.¢. 463/11, k.o. Lovran,
13. b) zamjena: z.¢. 191 i z.&. 192, k.o. Opri¢ za z.€. 276, k.o. Lovran

14.  Prijedlog Strategija razvoja Opéine Lovran za razdoblje od 2015. do 2020.godine

(https://www.dropbox.com/s/24dzwabps6t6khr/STRATEGIJA %20RAZVOIA%200P%C4%86INE%

20LOVRAN%202015_2020.pdf?d1=0)

15.  Prijedlog Odluke o suglasnosti za provedbu ulaganja “Sustav vodoopskrbe u naselju
Kali, Medveja” na podruéju naselja Medveja, Kali i Punta unutar mjere 07 “Temeljne
usluge i obnova sela u ruralnim podruéjima” iz Programa ruralnog razvoja Republike
Hrvatske za razdoblje 2014.-2020.

16. LAG TERRA LIBURNA - poziv predstavnicima JLS za osnivanje Lokalne akcijske
grupe u ribarstvu (FLAG) za podrudje Liburnije i Grada Rijeke, izvjestitelj, gospoda

Andela Cvjetkovié

17. PGZ, prijedlog za imenovanje sudaca porotnika za mladez Op¢inskog suda u Rijeci

18. Davanje prijedloga za ¢lana Nadzornog odbora Stubica d.o.o.

19. Informacija o odrZanim sjednicama radnog tijela Opéinskog vije¢a Op¢ine Lovran - Odbora

za medunarodnu suradnju (28. i 29. sjednica)

AD 1. Usvajanje zapisnika 35. sjednice Op¢inskog vije¢a Opéine Lovran

Gospodin SIMONIC se, u skladu s Poslovnikom kojim je reguliran tijek sjednice, obratio s
govornice i istaknuo primjedbu na zapisnik i to na stranici 10. gdje umjesto broja: ,, 500 m3*, treba
stajati : ,,600 m3, a druga primjedba odnosi se na dio teksta pri kraju stranice 14. UvaZzavaju¢i da je
teSko voditi red na sjednici, gdje vijeénici sjede jedni nasuprot drugih, pa ponekad nije jasno da li je
netko nesto rekao ili se radi samo o dobacivanju. U tom smislu, pod to¢kom 5.2. ,,Prijedlog Odluke o
izmjenama i dopunama Odluke o komunalnom doprinosu®, dva puta je napisano, a iza dijela u kojem
je istaknuto da je dio vije¢nika napustio sjednicu, naveden je dio rasprave, po njegovu misljenju, vise
neformalne naravi u kojoj su se izmjenjivali upiti i odgovori vije¢nika, te se ne moze smatrati da se
radi o nekom trajanju sjednice, jer kvoruma nije bilo, a zabiljeZeno je samo nekoliko re¢enica iz tijeka
rasprave. Stoga je predlozio da se, ili napise sve 3to je izgovoreno, ili da se taj dio ukloni (ispusti).
Gospoda TANCABEL takoder je istakla primjedbu na zapisnik i miljenja je da ovaj dio teksta ne
treba stajati u zapisniku jer da je sjednica prekinuta &im nije bilo kvoruma, te se sjednica nije mogla



nastaviti. Po njenom misljenju, Predsjednica je u tom trenutku trebala prekinuti sve i zakazati novu
sjednicu. Isto tako, u zapisniku ne pie da se nije zvalo Tancabel, Popeski¢ i Sin¢i¢.

Gospodin SINCIC istaknuo je primjedbu Predsjednici jer nije prekinula sjednicu kada je nestalo
kvoruma, jer je isto, sukladno Poslovniku trebala uéiniti.

Kako se viSe nitko od vijecnika nije javio s primjedbama na zapisnik 35. sjednice, Predsjednica Vijeca
dala je na glasanje primjedbe koje je na zapisnik istaknuo gospodin Simoni¢, prvo, za primjedbu na
stranici 10., Zapisnika gdje bi broj ,,500 ,trebalo zamijeniti brojem: ,,600*.

Utvrduje se da je ve¢inom glasova (9 ,,za*, 3 ,,suzdrzana“), primjedba prihvaéena.

Dalje je Predsjednica Vije¢a dala na glasanje prijedlog gospodina Simoni¢a da se na stranici 10. brise
dio teksta koji potinje sa: »Gospoda Skogili¢...... i zavr$ava sa ,, .... da se sjednica nastavi.*

Nakon $to se gospodin SIMONIC, pozwa;u{:l se na ¢lanak 81. Poslovmka gdje je naveden obavezan
sadrZaj zapisnika, a obzirom da ovo nije bio tijek neke tocke, jer to¢ka nije bila zapodeta slijedeéih
pola sata, predlaze da se ovaj dio teksta ukloni.

Prijedlog je dat na glasanje. Utvrduje se da je veéinom glasova (8 ,za“, 4 ,suzdrZana“)
prijedlog prihvacen.

Predsjednica Op¢inskog vijeca dala je na glasanje zapisnik 35. sjednice Opéinskog vijeéa Opéine
Lovran sa prihvac¢enim korekcijama.

Utvrduje se da je veé¢inom glasova (7 ,,za“, 5 ,suzdrzanih®) prihvaéen zapisnik 35. sjednice
Op¢inskog vije¢a Opéine Lovran.

AD 2. IzvjeSée o radu Opéinskog nacelnika Opéine Lovran za razdoblje sije¢anj — lipanj 2016.
Predsjednica Op¢inskog vije¢a zamolila je Opéinskog nadelnika za krace obrazloZenje Izvjesca.
Nakon kraceg obrazloZenja Izvjes¢a o radu Opéinskog nacelnika Opéine Lovran u kojem je istaknuo
da je u Izvjescu dat prikaz, odnosno opisane aktivnosti koje nisu obuhvaéene u pojedinim stavkama
Proracuna, odnosno Polugodi$njem izvrienju Prora¢una Op¢ine Lovran za razdoblje 01.01. do 30. 06.
2016. godine.
Kako se nitko od vijeénika nije javio za raspravu, Predsjednica Oplinskog vijeéa raspravu je
zakljugila i Izvjes¢e o radu Opcinskog nadelnika Opcine Lovran za razdoblje sije¢anj - lipanj 2016.
dala na glasanje.
Utvrduje se da je veé¢inom glasova (7 ""za", 5 "suzdrzana") donesen slijede¢i

zakljuéak
Prihvacéa se IzvjeS¢e o radu Opéinskog nacelnika Opéine Lovran za razdoblje sije¢anj - lipanj
2016 godine.

AD 3. PolugodiSnji izvjeStaj o izvrSenju Prora¢una Opéine Lovran za razdoblje 01.01.-30.06.
2016. (ranije dostavljen materijal)

Predsjednica Op¢inskog vijeca zamolila je Opéinskog nagelnika za krace obrazloZenje Polugodisnjeg

izvjeStaja o izvrSenju Proraduna Op¢ine Lovran za razdoblje 01.01.-30.06. 2016. godine.

Nacelnik SANKOVIC ukratko je skrenuo pozornost na stanje kreditnih obaveza i istaknuo da u

proteklih Sest mjeseci nije koristen kredit za prekoracenja po Ziro radunu, zapoéelo se s otplatom

dogoro¢nog kredita zaklju¢enog s Erste&Steiermarkische bank d.d. Rijeka namijenjenog za kupnju

stanova u Lovranu (preostalo je 4,5 mil. kuna za otplatu), a u Polugodi$njem izvjestaju dat je i pregled

Jamstava HBOR za izgradnju vodovoda i sanitarne kanalizacije u Lovranu koji isti¢e 2021. godine i

drugi, putem Erste&Steiermarische bank d.d. na iznos od 5 mil. kuna, otplata kojeg je tek zapocela i

isti¢e 2024. godine.

Predsjednica Opc¢inskog vije¢a zahvalila se Nacelniku na obrazloZenju i zamolila gospodina Vilkea

da, u ime Odbora za gospodarstvo, iznese zaklju¢ak po ovoj toki dnevnog reda.

Gospodin VILKE, u ime Odbora za gospodarstvo, pro¢itao je zaklju¢ak donesen na 28. sjednici,

odrzanoj dana 28. rujna 2016. godine, kojim se utvrduje Polugodisnji izvjestaj o izvrSenju Proraéuna

Opéine Lovran za razdoblje 01.01. — 30. 06. 2016. godine i upucuje Opcinskom vije¢u Opéine

Lovran na razmatranje i usvajan;e

Gospodin KRIZMANIC, u ime Odbora za prostorno uredenje, proé:tao je zakljucak donesen na 32.

sjednici, odrzanoj 27. rujna 2016 godine, kojim se, s 3 glasa ,,za“ i 2 .suzdrzana“ glasa, prihvaéa

Polugodisnji izvjestaj o izvrSenju Proraduna Opcine Lovran za razdoblje 01.01.-30.06. 2016. i

upucuje Opcinskom vijecu Opcine Lovran na razmatranje i usvajanje.

Predsjednica Opcinskog vije¢a po ovoj tocki otvorila je raspravu.




Za rije¢ se javio gospodin SINCIC i postavio upite vezane uz povecanje indeksa pojedinih pozicija.
Tako je zamolio za pojasnjenje aktivnosti 329 - ostali nespomenuti rashodi poslovanja.

Gospoda OGNJENOVIC predlozila je da ona odgovori, te istakla da se radi o sudskim troskovima
koji su dosudeni u postupku Hypo Alpe Adria banke od priblizno 160.000,00 kuna koje je Opéina
Lovran, po presudi, bila duzna platiti.

Nacelnik SANKOVIC dopunio je odgovor da se radi o sporu vezanom za obalnu rasvjetu, gdje je u
prvostupanjskom postupku uspjela Op¢ina Lovran, a u drugostupanjskom nije, pa je Opéina Lovran
izjavila reviziju postupka koja ima za cilj sagledati cijeli postupak.

Gospodin SINCIC dalje je zamolio za pojasnjenje pozicije tekuée donacije po odluci Opéinskog
nacelnika koja je od planiranih 80.000,00 kuna povec¢ana.

Naéelnik SANKOVIC odgovorio je da su nekim udrugama date donacije, pa za primjer navodi da je
s te poz:cue financirana rampa za OS Viktora Cara Emina, zatim, prijevoz za Bleiburg i drugo zbog
¢ega je doslo do ) povecanja pozicije.

Gospodin SINCIC postavio Je upit u odnosu na Mjesne odbore iz koje je vidljivo da je samo MO
»Medveja* dobio 2.750,00 kuna, a ostali nisu. Gospodin DruZeta je na Odboru za gospodarstvo
pojasnio da se radi o postavljanju ploge pok. Starac Antonu.

Naéelnik SANKOVIC odgovorio je da je su sredstva na raspolaganju svima, ali da MO moraju dati
zahtjev za koriStenje istih.

Gospodin SINCIC postavio je dalje upit u odnosu na aktivnost: sitni inventar i autogume, na $to je
Nadelnik SANKOVIC odgovorio da se radi o nabavi sluzbenih zastava (Republike Hrvatske,
Zupamje 1 Europske unije) koje se isti¢u na javnim mjestima.

Dalje je postavio upit u odnosu na stavku 4227, uredaji i oprema za ostale namjene, koja je sa
40.000,00 kuna povecana na 76.900,00 kuna.

Naéelnik SANKOVIC odgovorio je da se radi o ormarima koje je ,,pokrila® Zupanija za uredenje
Doma mladih u Lovranskoj Dragi.

Kako se viSe nitko od vije¢nika nije javio za raspravu, Predsjednica Opéinskog vijeca raspravu je
zakljucila i Polugodi$nji izvjestaj o izvrSenju Proratuna Opéine Lovran za razdoblje 01.01.-
30.06.2016. dala na glasanje.

Utvrduje se da je veé¢inom glasova (7 “za*, 5 ,,suzdrzanih*) donesen slijedeéi

zakljuéak
Prihvaca se PolugodiSnji izvjeStaj o izvrSenju Prora¢una Opéine Lovran za razdoblje 01.01-
30.06.2016. godine.

AD 4. Prijedlog Prvih izmjena i dopuna Prora¢una Opéine Lovran za 2016 godinu

ADS. Prijedlog Drugih izmjena Odluke o izvrSavanju Prora¢una Opéine Lovran za 2016.
godinu

AD 6. Prijedlog Izmjena i dopuna Plana razvojnih programa Opéine Lovran za 2016.
godinu s projekcijama za 2017. i 2018. godinu

AD 7. Prijedlog Prvih izmjena Programa javnih potreba u obrazovanju i kulturi Opéine
Lovran za 2016. godinu

AD 8. Prijedlog Prvih izmjena Programa javnih potreba u sportu Opéine Lovran za 2016.
godinu

AD 9. Prijedlog Prvih izmjena Programa javnih potreba u socijalnoj skrbi i primarnoj
zdravstvenoj zastiti Opéine Lovran za 2016. godinu

AD 10. Prijedlog Prvih izmjena i dopuna Programa izgradnje objekata i uredaja komunalne
infrastrukture u 2016 godini

AD 11. Prijedlog Prvih izmjena Godi$njeg programa odrzavanja komunalne infrastrukture
i uredenog gradevinskog zemljista u 2016. godini

Nakon §to je veéinom glasova (9 ,,za*, 3 ,suzdriana®) prihvaéeno da se rasprava po tockama 4.-11.
objedini, a glasuje po svakoj posebno, Predsjednica Opéinskog vijeca zamolila je gospodina Vilkea
da Vijece upozna sa zakljuccima Odbora za gospodarstvo.

Gospodin VILKE, u ime Odbora za gospodarstvo, pro¢itao je zakljutke Odbora pod to¢kama 4. do
11. donesene na 28. sjednici, odrzanoj dana 28. rujna 2016., kojima se



Ad 4.

Prihvaca Prijedlog Prvih izmjena i dopuna Proracuna Opéine Lovran za 2016 godinu i upuduje
Opcinskom vijecu Opcine Lovran na razmatranje i usvajanje.

Ad 5.

Prihvaca Prijedlog Drugih izmjena Odluke o izvrSavanju Prorauna Opcine Lovran za 2016.
godinu i upucuje Oplinskom vije¢u Opcine Lovran na razmatranje i usvajanje.

Ad 6.

Prihvaca Prijedlog Izmjena i dopuna Plana razvojnih programa Opéine Lovran za 2016. godinu s
projekcijama za 2017. i 2018. godinu i upuéuje Opéinskom vijeéu Opcine Lovran na razmatranje i
usvajanje.

Ad 7.

Prihvaca Prijedlog Prvih izmjena Programa javnih potreba u obrazovanju i kulturi za 2016. godinu
i upucuje Opcinskom vije¢u Opcine Lovran na razmatranje i usvajanje.

Ad 8.

Prikvaca Prijedlog Prvih izmjena Programa javnih potreba u sportu Opcine Lovran u 2016. godini
i upucuje Opcinskom vijecu Opcine Lovran na razmatranje i usvajanje.

Ad 9.

Prihvaca Prijedlog Prvih izmjena Programa javnih potreba u socijalnoj skrbi i primarnoj
zdravstvenoj zastiti Opcine Lovran za 2016. godinu i upucuje Opéinskom vijeéu Opcine Lovran na
razmatranje i usvajanje.

Ad 10.

Prihvaca Prijedlog Prvih izmjena i dopuna Programa izgradnje objekata i uredaja komunalne
infrastrukture u 2016 godini i upucuje Opéinskom vijeéu Opéine Lovran na razmatranje i
usvajanje.

Ad 11.

Prihvaca Prijedlog Prvih izmjena Godisnjeg programa odriavanja komunalne infrastrukture i
uredenog gradevinskog zemljista za 2016. godinu i upucuje Opcéinskom vije¢u Opéine Lovran na
razmatranje i usvajanje.

Gospodin KRIZMANIC, u ime Odbora za prostorno uredenje, procitao je zakljucke Odbora pod
tockama 4. — 11. donesene na 32. sjednici, odrZanoj dana 27. rujna 2106., godine kojima se:

Ad 4.

Prihvaca Prijedlog Prvih izmjena i dopuna Proracuna Opdéine Lovran za 2016 godinu i upucuje
Opcinskom vijecu Opéine Lovran na razmatranje i usvajanje.

Ad 5.

Prihvaca Prijedlog Drugih izmjena Odluke o izvrSavanju Proracuna Opéine Lovran za 2016.
godinu i upucuje Opéinskom vijecu Opcine Lovran na razmatranje i usvajanje.

Ad 6.

Prihvaca Prijedlog Izmjena i dopuna Plana razvojnih programa Opéine Lovran za 2016. godinu s
projekcijama za 2017. i 2018. godinu i upucuje Opéinskom vijeéu Opdéine Lovran na razmatranje i
usvajanje.

Ad 7.

Prihvaca Prijedlog Prvih izmjena Programa javnih potreba u obrazovanju i kulturi za 2016. godinu
i upucuje Opcinskom vije¢u Opcine Lovran na razmatranje i usvajanje.

Ad 8.

Prihvaca Prijedlog Prvih izmjena Programa javnih potreba u sportu Opéine Lovran u 2016. godini
i upucuje Opcinskom vijecu Opcine Lovran na razmatranje i usvajanje.

Ad 9.

Prihvaca Prijedlog Prvih izmjena Programa javnih potreba u socijalnoj skrbi i primarnoj
zdravstvenoj zastiti Opcine Lovran za 2016. godinu i upuéuje Opéinskom vijeéu Opcine Lovran na
razmatranje i usvajanje.

Ad 10.

Prihvaca Prijedlog Prvih izmjena i dopuna Programa izgradnje objekata i uredaja komunalne
infrastrukture u 2016 godini i upucuje Opcinskom vijeéu Opéine Lovran na razmatranje i
usvajanje.

Adll.

Prihvaca Prijedlog Prvih izmjena GodiSnjeg programa odriavanja komunalne infrastrukture i



uredenog gradevinskog zemljista za 2016. godinu i upucéuje Opéinskom vijeéu Opéine Lovran na
razmatranje i usvajanje.

Predsjednica Opéinskog vijeca zamolila je Opéinskog nacelnika za krace obrazloZenje predlozenih
dokumenata.

Nagelnik SANKOVIC u kraem obrazloZenju istakno je da se pristupilo izradi rebalansa Proraduna
kako bi se osigurala nedostajuca sredstva za nabavu kino i audio opreme za potrebe Kina i kako bi
pocetkom prosinca mogli zapoceti i s kino predstavama.

U ostalom dijelu rebalansa Proracuna radi se o uskladivanju prihodovne i rashodovne strane po
pojedinim pozicijama, pa tako neke od pozicija koje smo predvidjeli, nazalost nismo mogli realizirati
npr. zbog misljenja konzervatora ili potreba ishodenja drugih potvrda i suglasnosti. Ta sredstva
rebalansom smo usmjerili u druge pozicije, a kao jednu od najvaznijih aktivnosti istaknuo je
reciklazno dvoriste jer je u provedenom postupku javne nabave postignuta niZa cijena izgradnje od
procijenjene u troSkovniku projekta.

Predsjednica Op¢inskog vije¢a zahvalila se Nacelniku i otvorila raspravu.

Gospodin SINCIC postavio je upit o razlozima za smanjenje aktivnosti: prigodni darovi za djecu i
starije, gdje je pozicija smanjena za 15.000,00 kuna.

Nacelnik SANKOVIC odgovorio je da se radi o preraspodjeli, a da je za isti iznos sredstava uvecana
pozicija nov¢ani darovi, kako bi se predvidjela mogucnost za novéani bon.

Na upit gospodina SINCICA glede poveéanja rashoda za kapitalnu pomoé¢ Domu zdravlja PGZ,
Naéelnik SANKOVIC odgovorio je da se radi o uredenju, odnosno saniranju krovista Doma zdravlja
Lovran.

Na primjedbu gospodina SINCICA da se ovim radovima moglo pristupiti ranije, tijekom uredenja
prostora Doma zdravlja PGZ, odnosno dok je bila postavljena skela, a ukazao je i da, po njegovu
misljenju, radovi nisu kvalitetno izvrseni, na¢elnik SANKOVIC odgovorio je da Opéina Lovran daje
kapitalnu pomo¢ Domu zdravlja PGZ, a Dom zdravl_]a je nositelj investicije. Osobno se u vise
navarata u PGZ maksimalno angazirao da se osiguranju sredstva i pokrenu aktivnosti na sanacm
objekta Ambulante Lovran koji prostor je bio u loSem stanju, dugi niz godina nije bio adaptiran i
uredenje prostora naiSlo je na vrlo lijep prijem kod gradana Lovrana, korisnika zdravstvenih usluga
Doma zdravlja PGZ, a takoder ¢e se potruditi da se ve¢ za slijede¢u godinu nabave klima uredaji u
prostoru.

Na upit gospodina SINCICA vezan uz kapitalnu pomo¢ Stubici za uredenje Kina Lovran, Nacelnik
SANKOVIC odgovor je dao u obrazlozenju.

Nakon §to je gospodin SIMONIC ukazao na povredu Poslovnika, odnosno da se vije¢nici 1 Nacelnik
ne drZe teme, a tema je rebalans Proracuna, a ne kvaliteta izvedbe radova na Ambulanti, pa na taj
nacin komunikacije sjednice Vijeca dugo traju.

Na upit gospodina SINCICA za pojasnjenje zbog Cega je pozlcua Zajednice Sportskih udruga Lovran
povecana za 24.100,00 kuna, Nacelnik SANKOVIC odgovorio je da se Zajednica $portskih udruga
ve¢ nekoliko godina prijavljuje na natje¢aje Hrvatskog olimpijskog odbora (HOO) za dodjelu sredstva
za ulinkovitu rasvjetu nogometnog igralista. Ove godine uspjeli su u natjeaju i kako HOO
sufinancira te radove s 53 — 55%, ostala sredstva sufinancira Opéina Lovran (24.100,00 kuna).

Predsjednica Opéinskog vijeéa zahvalila se gospodinu SIMONICU za povredu Poslovnika, no iz
dosadasnjeg iskustva ocjenila je potrebnim da se vije¢nicima dozvoli konstruktivna, pa i nesto duza
rasprava po pojedinim to¢kama, kako bi se $to bolje upoznali s predmetima i odlukama koje donose.

Gospodin SIMONIC, ponovo je za govornicom iznio svoj stav da bi bilo zasigurno bolje da se u
vijecnici raspored stolova promjeni na nacin kako je to bilo ranije, jer bi se moglo bolje pratiti tko je
od vijeénika trazio rljec i ne bi bilo “upadanja jedni drugima u rije¢”, a Predsjednica Vijeca ga je
izvijsetila da je ranije bilo vrlo nezdognih situacija u kojima se nije moglo intervenirati na vrijeme, a
na ovaj nacin se svi gledaju pa nema takvih problema, medu kojima je istakla ranije Ceste upotrebe
mobitela.

Sto se ti¢e rebalansa, istaknuo je da ce glasati za rebalans Proraduna, jer da se uglavnom radi o
uskladenju prihoda s rashodima i rije¢ je o cca. 1,5- 2% ukupnog Proraduna.



Op¢inskom nacelniku postavio je pitanje “tehni¢ke naravi”. Naime, ako je Opéina Lovran dala Stubici
na upravljanje Kino Lovran, postavlja upit zar ne bi Stubica trebala nabaviti potrebnu opremu,
odnosno, zasto Opéina kupuje opremu.

Nadelnik SANKOVIC pojasnio je da Opéina Lovran ne kupuje opremu, ve¢ Stubici d.o.o. daje
kapitalnu pomo¢ za nabavu opreme, a kada se vrati PDV, isti se uplaé¢uje Op¢ini Lovran u Proradun.

Kako se vise nitko od vije¢nika nije javio za raspravu po tockama 4. — 11., Predsjednica Vijeéa
raspravu je zakljucila i prijedloge dala na glasanje.

AD 4. Prijedlog Prvih izmjena i dopuna Proraduna Opéine Lovran za 2016 godinu

Utvrduje se da ve¢inom glasova (7 “za”, 5 “suzdrZana”) donijeta slijedec¢a
Odluka

Donose se Prve izmjene i dopune Prora¢una Opéine Lovran za 2016 godinu.

AD 5. Prijedlog Drugih izmjena Odluke o izvr$avanju Proracuna Opéine Lovran za 2016
godinu
Utvrduje se da ve¢inom glasova (7 “za”, 5 “suzdrzana”) donijeta slijedeé¢a
Odluka
Donose se Druge izmjene Odluke o izvrSavanju Prora¢una Opéine Lovran za 2016 godinu.

AD 6. Prijedlog Izmjena i dopuna Plana razvojnih programa Opéine Lovran za 2016. godinu s
projekcijama za 2017. i 2018. godinu
Utvrduje se da veéinom glasova (7 “za”, 5 “suzdrzana”) donijeta slijedeéa
Odluka
Donose se Izmjene i dopune Plana razvojnih programa Opéine Lovran za 2016. godinu s
projekcijama za 2017. i 2018. godinu.

AD 7. Prijedlog Prvih izmjena Programa javnih potreba u obrazovanju i kulturi za 2016
godinu
Utvrduje se da veéinom glasova (7 “za”, 5 “suzdrzana”) donijeta slijedeéa
Odluka
Donose se Prve izmjene Programa javnih potreba u obrazovanju i kulturi za 2016 godinu.

AD 8. Prijedlog Prvih izmjena Programa javnih potreba u sportu Opéine Lovran u 2016.
godini

Utvrduje se da ve¢inom glasova (8 “za”, 4 “suzdrzana”) donijeta slijedeéa
Odluka
Donose se Prve izmjene Programa javnih potreba u sportu Opéine Lovran u 2016. godini.

AD 9. Prijedlog Prvih izmjena Programa javnih potreba u socijalnoj skrbi i primarnoj
zdravstvenoj zastiti Opéine Lovran za 2016 godinu

Utvrduje se da ve¢inom glasova (7 “za”, 5 “suzdrzana”) donijeta slijedeéa

Odluka
Donose se Prve izmjene Programa javnih potreba u socijalnoj skrbi i primarnoj zdravstvenoj
zaStiti Opéine Lovran za 2016 godinu.

AD 10. Prijedlog L. izmjene i dopune Programa izgradnje objekata i uredaja komunalne
infrastrukture u 2016. godini

Utvrduje se da ve¢inom glasova (7 “za”, 5 “suzdrzana”) donijeta slijedeéa



Odluka
Donose se I. izmjene i dopune Programa izgradnje objekata i uredaja komunalne infrastrukture
u 2016. godini.

AD 11. Prijedlog Prvih izmjena Godi$njeg programa odrzavanja komunalne infrastrukture i
uredenog gradevinskog zemljista u 2016. godini
Utvrduje se da ve¢inom glasova (7 “za”, 5 “suzdrzana™) donijeta slijede¢a

Odluka
Donose se Prve izmjene GodiSnjeg programa odrZavanja komunalne infrastrukture i uredenog
gradevinskog zemljiSta u 2016. godini.

AD 12. Prijedlog Odluke o izradi III. izmjena i dopuna Urbanisti¢kog plana uredenja naselja
Lovran (UPU 1)

Predsjednica Op¢inskog vijeca zamolila je gospodina Krizmani¢a da u ime Odbora za prostorno

uredenje procita zakljuéak Odbora.

Gospodin KRIZMANIC, u ime Odbora za prostorno uredenje, procitao je zakljuc¢ke donesene na

32. sjednici, odrzanoj dana 27. rujna 2016. godine, kojim se prikvaca Prijedlog Odluke o izradi I11.

izmjena i dopuna Urbanistickog plana uredenja naselja Lovran (UPU 1) i upucuje Opcinskom

vijecu Opcine Lovran na razmatranje i usvajanje.

Predsjednica Opcinskog vije¢a zamolila je gospodina Vilkea da, u ime Odbora za gospodarstvo,

iznese zakljucak po ovoj to¢ki dnevnog reda.

Gospodin VILKE, u ime Odbora za gospodarstvo, procitao je zaklju¢ke donesene na 28. sjednici,

odrZzanoj dana 28. rujna 2016. godine, kojim se utvrduje Prijedlog Odluke o izradi IIl. izmjena i

dopuna Urbanistickog plana uredenja naselja Lovran (UPU 1) i upucuje Opéinskom vijeéu Opcine

Lovran na razmatranje i usvajanje.

Predsjednica Op¢inskog vije¢a zamolila je Opéinskog nacelnika za krace obrazlozenje predlozenih
dokumenata.

Nacelnik SANKOVIC ukratko je informirao da se na terenima koji su u iskljutivom vlasnistvu
Opéine Lovran, a pogodni su za budué¢u POS-ovu gradnju, predlaze ciljanim izmjenama i dopunama
Urbanistickog plana uredenja naselja Lovran promijeniti namjenu opisane lokacije iz mjeSovite
pretezito stambene namjene M1 -1, u mjeSovitu pretezito viSestambenu namjenju M1-2, dakle, ne po
katnosti, ve¢ u smislu broja stanova, a isto je uskladeno s APN-om.

Nakon Sto su vijecnici imali priliku pregledati i materijal koji im je dostavljen na klupe, Predsjednica
Vijeca otvorila je raspravu.

Gospoda TANCABEL zamolila je da se njeno pitanje i odgovor Nadelnika citira u zapisniku.
Postavila je upit: ,, Nacelnik je rekao da e to biti iskljucivo za POS-ovu izgradnju, to dakle ne ide od
toga nista na prodaju? "

Nacelnik SANKOVIC : ,, Nista*

Gospoda TANCABEL: ,, Evo molila bih da to tako bude u zapisniku. *

Nacelnik SANKOVIC: ,, Pardon, ali radimo prijenos viasnistva na APN*.

Proéelnica MARKIC dopunila je odgovor i pojasnila da APN uzima sredstva unaprijed, a na opasku
gde. Tancabel da ¢e to biti kao za stanove u omladinskoj, Proéelnica pojasnjava da ée ti stanovi biti
u vlasnidtvu osoba koji ¢e stanove od APN otkupiti, dakle, to je jedna vrsta kupoprodaje, ali koja se
radi preko drzavne agencije, pod posebnim pravilima poslovanja.

Gospoda TANCABEL ovim pitanjem zapravo je htjela znati da li ée se stanovi prodavati treé¢im
osobama, na $to je nacelnik SANKOVIC da nece, ali da ¢e se posebnom odlukom prenijeti zemljiste
na APN.

Gospoda TANCABEL istakla je da je postavila pitanje Na¢elniku, kako se kasnije ne bi Vije¢u dalu
da ide na prodaju ova ili ona parcela.

Gospodin SINCIC u raspravi Jje istaknuo da nije protiv izgradnje stanova za nove i mlade obitelji, ali
Jje misljenja da bi se prije trebala izgradnja predvidjeti u Lignju, kako bi se iskoristilo terene koje
Opé¢ina ima u prodaji, a ovaj teren ostaviti za buduce generacije. Uz to, postavio je upit da li je
izvriena procjena terena koji ¢e se prenijeti u vlasnistvo APN-a.
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Nadelnik SANKOVIC odgovorio je da Op¢ina Lovran nema predvidenu stambenu gradnju na
podruc¢ju Lignja, a da nije izvr§ena procjena nekretnina, ve¢ postoji samo knjigovodstvena vrijednost.
Procelnica MARKIC dopunila Jje odgovor i informirala da u ovoj fazi nije potrebno izraditi
procijenu, vec Ce se ista raditi kada se bude pripremila odluka o prijenosu zemljiita na APN.
Gospodin SIMONIC, izrazio Je svoju zabrinutost i postavio upit da li ¢e se moci provesti samo
tockasta promjena plana, bez uskladenja sa zupanijskim planom i novim Zakonom. Naime,
Urbanisti¢ki plan donijet je 2009. godine, kasnije izmjene bile su 2011. i 2012. godine, a u rujnu
mjesecu 2013. godine donesen je i usvojen zupanijski prostorni plan koji je doZivio odredene
promjene, a u meduvremenu i novi Zakon.

Procelnica MARKIC odgovorila je da je to bilo pitanje koje se javilo i u struénoj sluzbi, no prema
podacima koje su dobili od izradivada s kojim se u tom dijelu konzultiralo, dobili su potvrdan
odgovor, jer da se radi samo o grafickoj izmjeni UPU-a 1.

Konstatira se da Jje sjednicu u 19,20 h kratko napustio vije¢nik DUSEVIC, a Vijece s 11 vijecnika
nastavlja s radom.

Kako se nitko od vijeénika vise nije javio za raspravu, Predsjednica Vijeéa raspravu je zakljucila i
prijedlog dala na glasanje.
Utvrduje se da je veé¢inom glasova (8 ,za*, 3 ,,suzdrzana*) donesena slijedeca

Odluka
Donosi se Odluka o izradi I11. izmjena i dopuna Urbanisti¢kog plana uredenja naselja Lovran
(UPU 1).

AD 13. Dono3enje odluka o odabiru najpovoljnijih ponuda po raspisanom natje¢aju za prodaju
izamjenu nekretnina u vlasnistvu Opéine Lovran:
13. a) prodaja: z.¢. 463/11, k.o. Lovran,
13. b) zamjena: z.¢. 191 i z.&. 192, k.o. Opri¢ za z.&. 276, k.o. Lovran
Predsjednica Opéinskog vije¢a zamolila je gospodina Vilkea da, u ime Odbora za gospodarstvo,
iznese zakljucke po ovoj to¢ki dnevnog reda.
Gospodin VILKE, u ime Odbora za gospodarstvo, procitao je zakljucke donesene na 28. sjednici,
odrzanoj dana 28. rujna 2016. godine, kojim se
pod 13. a.)
predlaZe Opcinskom vijecu da, za prodaju z.¢. 463/11, k.o. Lovran, dvoriste od 195 m2, upisane u
zk.ul. 2531., K.o. Lovran, kao jedinu i najpovoljniju, prihvati ponudu Zdenke GEC iz Zagreba,
Mikuliceva, br. 15., Lovran, u iznosu od 368. 062,50 kuna, pa se ovia$¢uje Opéinskog nacelnika
Opcine Lovran na sklapanje kupoprodajnog ugovora, a
13.b.)
predlaZe Opéinskom vijecu da, kao jedinu i najpovoljniju prihvati ponudu Tatiana SEVERKO, iz
Lovrana, Set. m. Tita, br. 80., za zamjenu:
2.¢. 276., vrt od 555 m2., z.k.ul. 1792., K.0. Lovran, viasnistvo gde. Tatiane Sverko, u vrijednosti od
434.437, 35 kn
za
z.¢. 191., oranica od 125 m2, i z.¢ 192., Suma od 292 m2, obje iz z.k.ul. 269., K.o. Opri¢, u
vrijednosti od 173. 576,25 kn,
i ovla§cuje Opcinskog nacelnika da s Tatianom Sverko sklopi ugovor o zamjeni nekretnina, bez
obveze isplate razlike u vrijednosti nekretnina.

Predsjednica Opéinskog vijeéa zamolila je gospodina Krizmani¢a da u ime Odbora za prostorno
uredenje procita zakljuéke Odbora.

Gospodin KRIZMANIC, u ime Odbora za prostorno uredenje, pro¢itao je zakljutke donesene na
32. sjednici, odrZzanoj dana 27. rujna 2016. godine, kojim se

pod 13.a)

prilvaca Prijedlog Odluke da se kao najpovoljnija ponuda prihvati ponuda Zdenke GEC, OIB
9730477040, iz Zagreba, Mikuliceva, br. 15, za 7.¢& 463/11, dvoriste od 195 m2, z.k.ul. 2531, K.o.
Lovran, i ovia$c¢uje Opcinski nacelnik Opéine Lovran na sklapanje kupoprodajnog ugovora uz
kupoprodajnu cijenu od 368.062,50 kn, te se upucuje Opcinskom vijecu Opéine Lovran na
razmatranje i usvajanje, a
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13.b)

- prilvaca Prijedlog Odluke da se :

I Kao najpovoljnija ponuda prihvati ponuda Tatjane SVERKO, OIB 55637853428, iz
Lovrana, Set. m . Tita br. 80, za zamjenu:

2.& 276, vrt od 555 m2, z.k.ul. 1792, K.o. Lovran, viasnistvo Tatjane SVERKO, u vrijednosti od
434.437,35 kn

ZA

z.¢ 191, oranica od 125 m2, i z.¢. 192 Suma od 292 m2, obje iz z.k.ul. 269, K.o. Opri¢. u vrijednosti
173.576,25 kn.

II. Ovla$éuje se Opcinski nacelnik Opéine Lovran da s Tatjanom Sverko sklopi ugovor o zamjeni
nekretnina bez obveze isplate razlike u vrijednosti nekretnina.

Prijedlog odluke se upucuje Opcinskom vijecu Opcine Lovran na razmatranje i usvajanje.

Predsjednica Opéinskog vije¢a zamolila je Opéinskog nacelnika za krace obrazlozenje predloZenih
dokumenata. )

Naéelnik SANKOVIC podsjetio je da se predmet gospode Sverko za zamjenu nekretnina ,.vude™ veé
jedno duze vrijeme, jer da je bilo potrebno prethodno izvrsiti uris nerazvrstane ceste, a nakon
provedbe istog stvorili su se uvjeti da se predlozi odluka o zamjeni nekretnina.

Proéelnica MARKIC, informirala je da je i predmet Gec dugo godina na raspravi, u dva navrata bio
Jje na Opc¢inskom vije¢u kako bi se utvrdila kupoprodajna cijena, te je Vijece donijelo odluku da se
pokrene postupak prodaje, proveden je natjecajni postupak i stigla je samo jedna ponuda, gospode
Zdenke Gec, i kompletan materijal dostavljen je vije¢nicima u materijalu za sjednicu kako bi
formalno-pravno, obzirom na vrijednost nekretnine, vije¢nici donijeli odluke o prodaji, a nacelnik
zakljucio ugovore.

Konstatira se da Jje u 19,25 h stigao vijeénik DUSEVIC i Vijeée s 12 vije¢nika nastavija s radom.

Predsjednica Vije¢a po ovoj tocki otvorila je raspravu.

Gospodin SIMONIC, buduci nije bio prisutan u prijasnjim raspravama Vijec¢a, zamolio je za
pojasnjenje da li Opéina prodaje dio ceste ili ne, odnosno da li prodajemo nesto ,.$to je unutar zida™.
Procelnica MARKIC odgovorila je da postoje dvije parcele, te ova parcela koja je predmet prodaje
nema nikakve veze s cestom, a postoji jedna druga, manja parcela koja je dijelom iza zida, a dijelom
na cesti i ta se ne prodaje, i prodaje se samo gornja oku¢nica koju gospoda Gec drzi u posjedu.

Kako se nitko od vijeénika vise nije javio za raspravu, Predsjednica Vijeé¢a raspravu je zakljucila i
prijedloge dala na glasanje.
13.a.)
Utvrduje se da je veé¢inom glasova ( 7 “za*, 5 ,;suzdrzana*) donesena slijedeca

Odluka
Kao najpovoljnija, prihvaéa se ponuda Zdenke GEC, OIB 9730477040, iz Zagreba, Mikuliceva,
br. 15., za z.¢. 463/11, dvoriste od 195 m2, z.k.ul. 2531., K.o. Lovran, pa se ovlas¢uje Opéinski
nacelnik Opéine Lovran na sklapanje kupoprodajnog ugovora uz kupoprodajnu cijenu od
368.062,50 kn.

13.b.)
Utvrduje se da je ve¢inom glasova (11 ,,za*, 1 ,suzdrzan*) donesena slijedeca
Odluka
I Kao najpovoljnija, prihva¢a se ponuda Tatjane SVERKO, OIB 55637853428, iz

Lovrana, Set. m . Tita br. 80, za zamjenu:

z.¢. 276, vrt od 555 m2, z.k.ul. 1792, K.o. Lovran, vlasniStvo Tatjane SVERKO, u vrijednosti od
434.437,35 kn

ZA

z.&. 191, oranica od 125 m2, i z.¢. 192 Suma od 292 m2, obje iz z.k.ul. 269, K.o. Oprié¢. u
vrijednosti 173.576,25 kn.

1 Ovlasc¢uje Opéinski nacelnik Op¢ine Lovran da s Tatjanom Sverko sklopi ugovor o
zamjeni nekretnina bez obveze isplate razlike u vrijednosti nekretnina.

12



AD 14. Prijedlog Strategija razvoja Opéine Lovran za razdoblje od 2015. do 2020.godine
(https://www.dropbox.com/s/24dzwabps6t6khr/STRATEGI A%20RAZVOJA%200P%C4%86INEY%
20LOVRAN%202015_2020.pdf?dI=0)

Predsjednica Opéinskog vijeca zamolila je gospodina Vilkea da, u ime Odbora za gospodarstvo,
iznese zakljucak po ovoj to¢ki dnevnog reda.

Gospodin VILKE, u ime Odbora za gospodarstvo, protitao je zaklju¢ak donesen na 28. sjednici,
odrzanoj dana 28. rujna 2016. godine, kojim se prikvaca Prijedlog Odluke o donoSenju Strategije
razvoja Opcine Lovran za razdoblje od 2015. do 2020. godine i upucuje Opcinskom vijeéu Opéine
Lovran na razmatranje i usvajanje.

Predsjednica Opéinskog vijeéa zamolila je gospodina Krizmaniéa da u ime Odbora za prostorno
uredenje procita zaklju¢ak Odbora.

Gospodin KRIZMANIC, u ime Odbora za prostorno uredenje, procitao je zaklju¢ke donesene na
32. sjednici, odrzanoj dana 27. rujna 2016. godine, kojim se prihvaca Prijedlog Strategija razvoja
Opcine Lovran za razdoblje od 2015. do 2020. godine i upucuje Opcinskom vijecu Opcine Lovran
na razmatranje i usvajanje.

Predsjednica Opéinskog vijeéa zamolila je Op¢inskog nacelnika za krace obrazlozenje.

Nacelnik SANKOVIC podsjetio je da je Vijede, u travnju 2015. godine, donijelo odluku o izradi
Strategije razvoja Opéine Lovran za razdoblje 2015.-2020. godine, koji dokument je jedan od
preduvjeta za apliciranje i kandidiranje za sredstva na EU Fondove pa je tako i slijedeca tocka
danasnjeg dnevnog reda Vije¢a vezana uz apliciranje na sredstva EU — ,.Sustav vodoopsrkbe u naselju
Kali, Medveja“ na podru¢ju naselja Medveja, Kali i Punta, koja bi obuhvatila izgradnju vodospreme
Kali te rekonstrukciju vodospreme Punta, a preduvjet je da Opéina ima strategiju razvoja. Stoga je
Op¢ina Lovran izvrsila sve prethodne predradnje pa je tako proveden postupak o potrebi izrade
Studije utjecaja na okolis, koji postupak je dovrien, donesena je Odluka kojom se utvrduje da nije
potrebno provesti stratesku procjenu utjecaja na okoli§ za Strategiju razvoja koja je na listi
sufinanciranih strategija i nadamo se da ¢emo sredstva uspjeti dobiti.

Za ovu to¢ku dnevnog reda, na sjednicu Vijeéa, radi dodatnih pojasnjenja, pozvane su, ispred
izradivaca Strategije razvoja Opéine Lovran, konzultantske tvrtke ADVISO d.o.o. Rijeka, gospode
Vesna HAJIDAREVIC i Sandra ANIC.

Gospoda HAJDAREVIC, kroz kracu _slide® prezentaciju, predstavila je tijek izrade Strategije
razvoja Opéine Lovran za razdoblje 2015.-2020. godine, a tekst Strategije razvoja dostavljen je
vijecnicima i ista je na sluzbenim stranicama Opéine Lovran. Prijedlog Strategije bio je na javnom
savjetovanju. Radi se o strateSkom dokumentu koji se formira za petogodisnje razdoblje. Ponovila je
da je strateski dokument bitan da jedinice lokalne samouprave, s manje od 10.000 stanovnika, mogu
aplicirati na natjeCaje programa ruralnog razvoja $to Je 1 bio povod Opéini Lovran da zapoéne s
izradom iste. Dalje su navedeni projekti koji mogu biti financirani iz programa ruralnog razvoja, npr.
nerazvstane ceste, kanalizacija, igralista, izgradnja, opremanje i rekonstrukcija kulturnih domova i
sliéno, kao i ciljevi, odnosno prioriteti, a prvenstveni cilj je poveéati kvalitetu Zivota stanovnika
Op¢ine Lovran kroz razvoj lokalnih resursa i njihovih potencijala te drustvene aktivnosti. Jedan od
projekata je izgradnja POS stanova za mlade, zatim razvoj inovativne turisticke ponude i destinacije
jer se na radionicama uo&io nedostatak jedne inovativne kvalitetne, turisticke ponude koja bi dala
dodanu vrijednost ovom podrugju. Isto tako, od prioriteta, naglasak je dat na zastitu i revitalizaciju
kulturne i prirodne bastine, pogotovo zaleda Opcine Lovran, te zadtita autohtonih vrsta koje su na
ovom podru¢ju, kao npr. tre$nje, maruna i dr. Dalje su prioriteti na revitalizaciji poljoprivrede i zaleda
Opcine Lovran jer se prilikom izrade ustvrdilo da postoji mali broj poljoprivrednika na ovom
podru¢ju, odnosno da se vrlo malo ljudi bavi poljoprivredom, a sada su trendovi veée iskoristivosti
ruralnog podrucja u turisticke svrhe. Uz gornje, planira se razvijanje poduzetniékog okruZenja na
nacin da se odvijaju razli¢ite radionice i upoznaju poduzetnici s moguénostima kreditiranja, stvaranje
poticajnog okruzenja za razvoj i djelovanje civilnog drustva gdje je obuhvacen jedan cijeli spektar od
najmladih do najstarijih dobnih skupina i naravno efikasna lokalna samouprava, kako u pogledu
transparentnosti, tako i u smislu informiranosti. Ono na $to je posebno dat akcent je i izgradnja i
nadogradnja lokalne infratrukture, kroz poveéani razvoj komunalne infrastrukture, komunikacijske
infrastrukture, odnosno bezzi¢ni Internet — $irokopojasna mreza, a Jedan od projekata je izgradnja
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vodoopskrbe prema Kalima. Sto se prometne infrasturukture ti¢e, radi se o nerazvrstanim cestama
koje mogu biti kandidirane na natjecaje iz ruralnog razvoja.

Uz gornje, u prioritete uvrSten je razvoj drustvene i sportske infrastrukture gdje je u planu izgradnja
drustvenog doma i novih dje¢jih igralista, tematskih parkova i sli¢no.

Unapredenje sustava gospodarenja otpadom podrazumjeva izgradnju reciklaznog dvorista koja je u I
fazi izgradnje i ima utjecaj na daljnju strategiju.

Strategija razvoja Opc¢ine Lovran za 2015.-2020. godine radena je u skladu sa Strategijom razvoja
PGZ koja je ukljucila i infrastrukturu Zi¢are Ugka, potencijalnu izgradnju marine u Lovranu, te je u
tom smislu, kao prioritet, uvrstena u turisti¢ku infrastukturu.

Predsjendica Opéinskog vijeéa zahvalila se predstavnicima tvrtke ADVISO d.o.o. Rijeka na kracoj
prezentaciji Strategije razvoja Op¢ine Lovran za razdoblje 2015.-2020. godine i po ovoj to¢ki otvorila
raspravu.
Kako se nitko od vijec¢nika nije javio za raspravu, predsjednica Opéinskog vijeca, uz konstataciju da
vijeénik SIMONIC nije prisutan kod glasanja i da Vijece s 11 vijeénika nastavlja s radom,
predlozila je da se pristupi glasanju.
Utvrduje se da je veé¢inom glasova (8 ,,za*, 3 ,,suzdrzana*) donesena slijedeéa

Odluka
Donosi se Odluka o donoSenju Strategije razvoja Opéine Lovran za razdoblje 2015.-2020.
godine.

AD 15. Prijedlog Odluke o suglasnosti za provedbu ulaganja “Sustav vodoopskrbe u naselju
Kali, Medveja” na podrudju naselja Medveja, Kali i Punta unutar mjere 07 “Temeljne
usluge i obnova sela u ruralnim podru¢jima” iz Programa ruralnog razvoja Republike
Hrvatske za razdoblje 2014.-2020.

Predsjednica Op¢inskog vije¢a zamolila je gospodina Vilkea da, u ime Odbora za gospodarstvo,
iznese zakljucak po ovoj to¢ki dnevnog reda.
Gospodin VILKE, u ime Odbora za gospodarstvo, proditao je zakljuéak donesen na 28. sjednici,
odrzanoj dana 28. rujna 2016. godine, kojim se prikvaca Prijedlog Odluke o suglasnosti za provedbu
ulaganja “Sustav vodoopskrbe u naselju Kali, Medveja” na podrucju naselja Medveja, Kali i Punta
unutar mjere 07 “Temeljne usluge i obnova sela u rurainim podrucjima” iz Programa ruralnog
razvoja Republike Hrvatske za razdoblje 2014.-2020., i upucuje Opcinskom vijecu Opcine Lovran
na razmatranje i usvajanje.

Predsjednica Op¢inskog vije¢a zamolila je gospodina Krizmanic¢a da u ime Odbora za prostorno

uredenje procita zaklju¢ak Odbora.

Gospodin KRIZMANIC, u ime Odbora za prostorno uredenje, procitao je zakljutke donesene na

32. sjednici, odrzanoj dana 27. rujna 2016. godine, kojim se prihvaca Prijedlog Odluke o suglasnosti

za provedbu ulaganja “Sustav vodoopskrbe u naselju Kali, Medveja” na podrucju naselja

Medveja, Kali i Punta unutar mjere 07 “Temeljne usluge i obnova sela u ruralnim podrucjima” iz

Programa ruralnog razvoja Republike Hrvatske za razdoblje 2014.-2020. i upucuje Opcinskom

vije¢u Opcine Lovran na razmatranje i usvajanje.

Predsjednica Op¢inskog vijeéa zamolila je Opc¢inskog nadelnika za kraée obrazloZzenje.

Naéelnik SANKOVIC uvodno je istaknuo da je ve¢, obrazlazu¢i prethodnu to¢ku dnevnog reda,
Strategiju razvoja, istaknuo da je cilj izrade Strategije bio da Opéina moze aplicirati na mjere 7.
Temeljne usluge i obnova sela u ruralnom podru¢ju®, a ,Liburnijske vode* su uspjele uspjesno
prijaviti jednu vodospremu za financiranje, aplikacija je prosla i ve¢ se vodosprema gradi, te je za
ocCekivati da ¢e jednako tako biti uspjesni i u prijavi za vodospremu u Kalima, jer se .prica
vodospreme Kali vuce cca. 7 godina®. Opéina Lovran u zadnje dvije godine otkupila je zemljiste za
vodospremu, urisala je nerazvrstanu cestu, uskladila je projektnu dokumentaciju, dobila obje
gradevinske, jedna za izgradnju nove vodospreme Kali, a drugu za rekonstrukciju postojece
vodospreme Punta, te bi se na taj nacin rijesilo pitanje vodoopskrbe naselja Kali i dijelom Medveje i
Punte.

Predsjednica Opéinskog vijeca, pozdravljaju¢i izvjestitelja, gospodina Ervina MRAK, direktora
.Liburnijskih voda®, zamolila je za krace, dodatno obrazlozenje prijedloga ove tocke dnevnog reda.



Konstatira se da se u 19,45 sati u vije¢nicu vratio vijeénik SIMONIC i da Vijece s 12 vijecnika
nastavlja s radom.

Gospodin MRAK, pozdravljajuéi nazoéne, zahvalio se na pozivu i ukratko informirao da se zadnjih
godina intenzivno radi na izgradnji komunalne infrastrukture, vodoopskrbe i odvodnje, i da je u
posljednjih 10-tak godina uloZeno cca. 50 mil. kuna samo u ,g&istu® vodoopskrbu, bez drugih
investicija, da prakticki veéi dio kuéa u .,Visokoj zoni* ima vodu, a ove godine ,,Liburnijske vode*
pristupile su i izgradnji sekundarne mreze, te da je postignuta visoka pokrivenost vodovodnom
mreZom. Dalje je izvjestio da su naselje Kali prije 8 godina postavljene cijevi za vodovod i odvodnju,
a kljucni objekt za distribuciju da je izgradnja vodospreme, odnosno CS Medveja kako bi putem
pumpi voda stizala u gornja podru¢ja.

Istice da je ova nova investicija u 100%-tonom iznosu financiranja iz Fondova, da je za sjednicu
dostavljen kompletan materijal s prijedlogom, te predlaze Vije¢u da se pozitivno odituje.

Predsjednica Opéinskog vijeéa, uz konstataciju da je gospoda TANCABEL u 19,45 h izasla iz
vijeCnice, te da Vijece broji 11 vijecénika, po ovoj tocki otvori la je raspravu.

Gospoda MITTEL zamolila je samo da se u &lanku 2. Prijedloga Odluke izvrsi ispravak i umjesto
»Upravni odjel za komunalni sustav i zastitu okoli$a®“ navodi todan naziv naSeg tijela, odnosno:
»Upravni odjel za samoupravu i upravu*.
Kako se nitko od vije¢nika nije javio za raspravu, Predsjednica Vije¢a raspravu je zakljucila i
Prijedlog Odluke o suglasnosti za provedbu ulaganja “Sustav vodoopskrbe u naselju Kali, Medveja”
na podru¢ju naselja Medveja, Kali i Punta, unutar mjere 07 “Temeljne usluge i obnova sela u ruralnim
podru¢jima”, iz Programa ruralnog razvoja Republike Hrvatske za razdoblje 2014.-2020., dala na
glasanje.
Utvrduje se da je jednoglasno ( 11 ”za”) donesena slijedeéa

Odluka
Donosi se Odluka o suglasnosti za provedbu ulaganja “Sustav vodoopskrbe u naselju Kali,
Medveja” na podrudju naselja Medveja, Kali i Punta unutar mjere 07 “Temeljne usluge i
obnova sela u ruralnim podrugjima” iz Programa ruralnog razvoja Republike Hrvatske za
razdoblje 2014.-2020.

AD 16. LAG TERRA LIBURNA - poziv predstavnicima JLS za osnivanje Lokalne akcijske
grupe u ribarstvu (FLAG) za podrugje Liburnije i Grada Rijeke, izvjestitelj, gospoda
Andela Cvjetkovié

Predsjednica Op¢inskog vije¢a zamolila je gospodina Vilkea da, u ime Odbora za gospodarstvo,

iznese zakljucak po ovoj to¢ki dnevnog reda.

Gospodin VILKE. u ime Odbora za gospodarstvo, proéitao je zakljuc¢ak donesen na 28. sjednici,

odrzanoj dana 28. rujna 2016. godine, kojim se prikvaéa Prijedlog Odluke o suosnivanju Lokalne

akcijske skupine u ribarstvu (FLAG) i upuéuje Opcinskom vijecéu Opdine Lovran na razmatranje i

usvajanje.

Predsjednica Opéinskog vijeéa zamolila je izvjestiteljicu ove tocke dnevnog reda, gospodu Andelu

CVJETKOVIC, da ukratko vijeénike upozna s prijedlogom.

Gospoda CVIJETKOVIC, pozdravljajuéi nazoéne, kroz ,.slide prezentaciju®, upoznala je vije¢nike s

prijedlogom, odnosno, pozivom predstavnicima JLS za osnivanje Lokalne akcijske grupe u ribarstvu

(Fisheries Local Action Group — FLAG) buduéi postoji moguénost povlacenja sredstava iz Europskog

fonda za pomorstvo i ribarstvo. Radi se o registriranoj udruzi kojoj pristupaju jedinice lokalne

samouprave i time stije¢u prava da se korisnici na njihovom podru&ju prijavljuju na natjecaje koje ¢e

kasnije FLAG raspisivati, nesto vrlo sli¢no kao i LAG.

Dalje je informirala kako je u lipnju mjesecu donijeta Strategija razvoja LAG, koja je na ocjeni u

Ministarstvu poljoprivrede, rezultati ¢e biti poznati do 30. Listopada kada ée imati vise informacija o

tome da li je LAG ,,Tera Liburna® akreditirana za dobivanje sredstava iz Fonda za ruralni razvoj,

odnosno iz programa ruralnog razvoja za ovo podruéje.

Ono §to je razliCito u odnosu na LAG, kod FLAG-a se nuzno nije potrebno vezivati za mjere, jer

mjere ne postoje, radi se o jednom ,;slobodnom stilu®, potrebama zajednice koje dolaze s terena.

Ciljevi, zadace i aktivnosti u FLAG-u jednake se onima iz LAG-a, da motiviraju na terenu i svojim
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aktivnostima poti¢u zaposlenost, teritorijalnu koheziju i promicanje gospodarskog rasta, u ovom
sluéaju za pomorstvo, ribarstvo i zastitu pomorske bastene, te jatanje kapaciteta lokalnih dionika, a bit
¢e potrebno pripremiti postupak za odabir projekata koji se budu javljali na natjecaje, dakle, gotovo
ujednaceni postupci i procesi kako se projekti odabiru.

FLAG-ovi ¢e potom, prema svojoj strategiji koju su izradili dionici, pripremati natjecajnu
dokumenataciju, otvarati natjecaje, raditi pred-evaluaciju, te iste, kao slijede¢i korak, proslijediti
Agenciji za placanja u poljoprivredi, ribarstvu i ruralnom razvoju koja isplacuje sredstva.

Konstatira se da se u 19,50 sati u vijecnicu vratila gospoda TANCABEL, te Vijecée s 12 vijecnika
nastavija s radom.

FLAG je ribarstveno podruc¢je koje mora imati najmanje pet jedinica lokalne samouprave od kojih
najmanje 3 na moru, do 150.000 stanovnika maksimalno, mora postoja zajednicka obalna linija i imati
ukljuéene osobe koji su zaposleni u sektoru ribarstva, pomorstva, akvakulture i sli¢no.

Prijedlog je prvo pokrenut na nain da to bude podru¢je Grada Rijeke i Liburnije, no Grad Rijeka,
procijeno je da ribarstvo za njih nije prioritet i nisu se ukljucili, te do 2020. godine nece imati
moguénosti koristiti sredstva iz tog Fonda. Kako je Op¢ina Matulji prekasno uvrstila to¢ku dnevnog
reda pristupanja i osnivanja FLAG-a odlu¢eno je da se ta JLS naknadno uélani, ali su pokrenuti
pregovori sa Cresom i LoS§injom, te, ukoliko se ovo Vijece suglasi, FLAG bi ¢inile Opéina Lovran,
Op¢ina Mos¢eni¢ka Draga, Grad Opatija, Grad Cres i Grad Mali Losinj, dakle znatno manji FLAG
koji ima puno vecu povrSinu.

Ono $to se primjenjuje i zbog Cega se pocinju osnivati FLAG-ov je da ¢e se FLAG-ovi povoditi za
metodologijom strategije razvoja lokalnih zajednica gdje se ukljucuju sektori i bitni dionici odredenog
podru¢ja. Nakon $to se na Skupstini FLAG-a donese odluka i kandidira na vazece natjeCaje
Ministarstva poljoprivrede, uprave u ribarstvu, moze se poceti s otvaranjem natjecaja. Veliku podrsku
osnivanju i djelovanju FLAG-a daje Europska mreza, a upravljacko tijelo u RH je Ministarstvo
poljoprivrede, Uprava ribarstva i Agencija za placanje u poljoprivredi, ribarstvu i ruralnom razvoju.
FLAG radi kontrolu na terenu za svoje podru¢je nakon $to se raspiSu i dodjele sredstva.

Ono $to se moze financirati iz Fonda za pomorstvo i ribarstvo su prve potpore i pripreme za izradu
strategije i pilot projekt, aktivnosti suradnje pogotovo transnacionalne koje su vrlo zanimljive, pa su
tako ve¢ uspostavljeni kontakti s Republikom Italijom (Bologna, regija Emilia-Romagna...). a ono Sto
je najzanimljivije je diverzifikacija djelatnosti koje su vezane uz ribarstvo i uz more, pogotovo
pomorski turizam, prenamjena plovila i sli¢no. Ono §to je sigurno za Opé¢inu Lovran i Mos¢enic¢ku
Dragu zanimljivo je dio vezan za okoli$, infrastrukturu jer se iz toga mogu financirati neki zahvati na
pomorskom dobru u suradnji s luékim upravama (iskrcaj/ukrcaj) i slicno.

U prvom natjecaju koji je otvoren do 30. listopada dodjeljuju se sredstva do 700.000,00 kuna, naravno
ukoliko se uspije osnovati FLAG, a ono §to je zanimljivo je ¢injenica da od tih 700.000,00 kuna,
150.000,00 kuna se moze odmah iskoristiti za pilot projekt, dakle ono Sto ¢lanovi Skupstine,
zainteresirani ribari, udruge koje se bave ekologijom, kulturnom bastinom, procijene da je neki pilot
projekt, a koji poti¢e zaposljavanje i interesantan je za FLAG.

Ukoliko Opéina Lovran donese odluku o suosnivanju Lokalne akcijske skupine u ribarstvu, ¢lanarina
na godisnjoj razini u LAG-u iznosil0.000,00 kuna, a u FLAG-u moze biti ili manja ili jednaka, a
benefiti koje uélanjenje donosi zasigurno su visestruko veéi.

Predsjednica Opéinskog vije¢a zahvalila se gospodi CVIETKOVIC na iscrpnoj informaciji i
obrazlozenju i po ovoj to¢ki otvorila raspravu.

Na upit gospodina SIMONICA da je zanimljivo da se Opéina Matulji ukljuéuje u FLAG, gospoda
CVJETKOVIC odgovorila je da &lanovi FLAG-a ¢ine najmanje 5 JLS od kojih su 3 na moru, a za
informaciju, u Opéini Matulji (Mali Brgud) imaju dva najveca preradivaca.

Gospoda SKOCILIC: da li Op¢ina Lovran uklju¢enjem u FLAG ima vece mogucnosti dobiti
odredena sredstva za financiranje odredenih projekata od interesa za Opéinu Lovran, odnosno, da li
JLS mora pisati pilot projekte, npr. za marinu, lu¢icu i sli¢no.

Gospoda CVJETKOVIC odgovorila je da je prvo pitanje uélanjenja u FLAG koji onda, uvidom u
strateSke planove Zupanija, zatim JLS kroz strategiju FLAG-a, detektira i odredi prioritetne projekte
koji se apliciraju na raspoloziva sredstva jer se to¢no iz jednog Fonda ,,povlace™ sredstva za odabrani
projekt.



Naéelnik SANKOVIC informirao je da bi za marinu bilo potrebno, prema nekim projekcijama cca.
22 mi. EUR-a Sto naravno nije moguce ocekivati kroz ove modele i natjecaje, ali da se npr. moze
financirati prosirenje priveziSta za brodica, mula u Medveji za cca. 20-tak metara i sli¢no.
Kako se vise nitko od vije¢nika nije javio za raspravu, Predsjednica Vijeéa raspravu je zakljudila i
prijedlog Odluke o suosnivanju lokalne akcijske skupine u ribarstvu — FLAG, dala na glasanje.
Utvrduje se da je veéinom glasova ( 10 ,,za“, 2 ,,suzdrzana*) donesena slijedeéa

Odluka
Donosi se Odluka o suosnivanju lokalne akcijske skupine u ribarstvu (FLAG).

AD 17. PGZ, prijedlog za imenovanje sudaca porotnika za mladez Opéinskog suda u Rijeci
Predsjednica Opéinskog vije¢a zamolila je gospodina Dusevica da u ime Komisije za izbor i
imenovanja Op¢inskog vije¢a Opéine Lovran proéita zakljuéak Komisije.
Gospodin DUSEVIC, je, u ime Komisije za izbor i imenovanja Opéinskog vijea Opéine Lovran,
procitao zaklju¢ak donesen na 13. sjednici, odrzanoj dana 14. rujna 2016. godine, kojim Komisija za
izbor i imenovanja Opéinskog vijeca Opcine Lovran predlaie Opcéinskom vijecu Opéine Lovran da
Odboru za izbor, imenovanja i dodjelu povelja i priznanja Primorsko goranske Zupanije, ispred
Opéine Lovran predloZi za suce porotnike za mladeZ Opcéinskog suda u Rijeci slijedeée kandidate:
Illinku STRANJINA iz Rijeke, Dr. Zdravka Kucica 58 i Teu MIKLOSEVIC iz Lovran, Omladinska
6.
Predsjednica Opéinskog vije¢a po ovoj tocki otvorila je raspravu u kojoj je gospodin KOROSAK
istaknuo da ne vidi logiku da se politickim strankama i nezavisnim listama upuéuju zahtjevi da
dostave prijedloge s obzirom da kandidati ne mogu biti politicki opredijeljeni, a gospoda
TANCABEL ustvrdila je da, iako nema nista protiv, ne vidi logiku da predlazemo osobe iz drugih
JLS, te time ,,umanjujmo kvotu® za Lovran.
Kako se nitko od vije¢nika vise nije javio za raspravu, Predsjednica Opéinskog vijeéa raspravu je
zakljucila i prijedlog da Opéina Lovran za suce porotnike za mladez Opéinskog suda u Rijeci predlozi
gospodu Ilinku STRANJINA iz Rijeke, Dr. Zdravka Kuéi¢a 58 i gospodu Teu MIKLOSEVIC iz
Lovrana, Omladinska 6., dala na glasanje.
Utvrduje se da je ve¢inom glasova (11 ,,za* 1 ,,suzdrzan*) donesen slijede¢i

Zakljuéak
Opéina Lovran za suce porotnike za mladez Op¢inskog suda u Rijeci predlaze:
Hlinku STRANJINA, iz Rijeke, Dr. Zdravka Kudi¢a 58. i
Teu MLKLOéEVIC, iz Lovrana, Omladinska 6.

AD 18. Davanje prijedloga za ¢lana Nadzornog odbora Stubica d.o.o.

Predsjednica Opéinskog vijeca zamolila je Op¢inskog nadelnika za krace pojas$njenje.

Naéelnik SANKOVIC ukratko je istaknuo da je formalno pravno, kao Skupstina drustva ,,Stubica ,,
d.o.0., uputio poziv za isticanje prijedloga za &lanove Nadzornog odbora ,.Stubice d.o.o0., a odluku o
odabiru donijeti ¢e Skupstina Drustva ,,Stubica“ d.o.o. Sukladno Zakonu o trgovackim drustvima,
podsijetio je da jedan ¢lan Nadzornog odbora mora biti izabran od radnika ,,Stubice* d.o.o., a za izbor
druga dva ¢lana, uputio je poziv vijeénicima da dostave prijedloge uz napomenu da prijedlog nije
obvezujuci za Skupstinu Drustva.

Kao reakcija na navod Nacelnika da prijedlozi Vijeca nisu obvezujuci, konstatira se da su sjednicu
u 20,14 h napustili vijecnici TANCABEL, POPESKIC i SINCIC, te da Vijeée s 9 vijeénika
nastavlja s radom.

Gospodin DRUZETA predlozio je da se za &lana Nadzornog odbora izabere gospodin Rene
DUSEVIC, predsjednik HDZ, Opéinske organizacije Lovran, i gospodin Zarko SIMUNIC,
predsjednika Liburnijske stranke.

Na upit gospode SKOCILIC tko je gospodin Simuni¢, Opéinski nadelnik odgovorio je da je
gospodin Simunié¢ &lan Nadzornog odbora ,.Komunalac* d.0.0., te da ima iskustva u radu Nadzornih
odbora.

Na pitanje gospode SKOCILIC da li moZe biti u dva nadzorna odbora, nadelnik SANKOVIC,
potvrdno je odgovorio.



Gospodin SIMONIC zatrazio je da se uklju¢i u raspravu jer, kako je zakljucio iz Nacelnikovih rijeci
gdje je rekao da je ,,njegova zadnja“, rasprava nema nekog smisla jer drZi da je oito ve¢ donesena
odluka, pa je ponovio, kako je Nacelnik rekao, da se daju pismeni prijedlozi za one za koje se misli da
su dobri.

Proéelnica MARKIC primjecuje da su vijeénici, s obzirom da je upit iS8ao uz materijal za Vijece,
mogli biti spremni dati prijedloge na $to je g. Simoni¢ dodao da je upravo sada Naélenik rekao da se
mogu prijedlozi dati u pismenoj formi pa da ne zna kome vjerovati. Nagelnik se ukljucio i rekao da
mogu.

Gospoda SKOCILIC se najprije obratila Nacelniku i pitala da li prijedlog mora biti u pismenoj formi
ili se mozZe dati usmeno, pa kako je Nacelnik odgovorio da moze i usmeno, predlaze gospodina Dragu
KOROSAK jer smatra da je gospodin Korosak dobar kandidat i da bi tu duznost odgovorno obnasao.
Naéelnik SANKOVIC zahvalio se na istaknutim prijedlozima koje ¢e prilikom odlu¢ivanja uzeti u
razmatranje.

AD 19. Informacija o odrZzanim sjednicama radnog tijela Opé¢inskog vije¢a Opéine Lovran —
Odbora za medunarodnu suradnju (28. i 29. sjednica)

Informacija o odrzanim sjednicama Odbora za medunarodnu suradnju (28. i 29. sjednica)

primljena je na znanje.

Kako nitko od prisutnih vije¢nika vise nije imao pitanja, Predsjednica Op¢inskog vijeéa zahvalila
se svima na radu ovog Vijec¢a i u 20,18 sati zakljucila 36. sjednicu Op¢inskog vije¢a Opéine Lovran.

Dovrseno u 20,18 sati.

Zapisnicar: Predsjednica
Opéinskog vijeca:
Azela Mandzo Natasa Miljak, dipl. pol.

OVJEROVITELJI ZAPISNIKA:
Drago KoroSak

Rene Dusevic



